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rorende Swrforsorg. Af Bemsrkningerne til
Loviorslaget, Sp. 2165 i Tilleeg A., vil man
have set, hvor omfattende et Omraade
Socialministeriet efterhaanden administrerer.
Det skyldes ikke alene, som man i Regelen
siger, Socialreformen. Det skyldes for det
forste, at adskillige Omraader, der tidligere
sorterede under andre Ministerier, serlig un-
der Indenrigeministeriet, blev lagt ind under
det nye Socialministerium ved den nuve-
rende Regerings Tiltreeden, men dernsest
blev der ved den saakaldte Socialreform
overfgrt eb stor Omraade af Forsorg fra
Kommunerne direkte til Staten, navnlig hele
det Omraade, vi plejer at bensevne Abnorm-
forsorgen. Endvidere blev der paa Grund
af den nye Refusionsordning, der blev ind-
fort, Brug for Kontorpersonale til at admini-
strere denne Ordning, og det samme geelder
den nye Revisionsafdeling, der ligeledes var
en Folge af Sociallovgivningens Andring.
Det er klart, at naar der sker saa om-
fattende ZAindringer, er det heller ikke
urimeligt, at der sker Alndringer i vedkom-
mende Administration. At der maa ske
Udvidelser, er en Selviglge, men det er ogsaa
naturligt, at man overvejer, om der ikke
bor ske Aindringer. I det oprindelige Lov-
forslag Side 2—3 (Tilleeg A. Sp. 2166—68)
vil man kunne se, hvorledes Socialministeriet
er organiseret, og Side 3—4 1 Loviorsiaget
(Tilleeg A. 8p. 2167-70) kan man se, hvor
stor den Sewmrforsorg er, som er overfort til
Staten. Antallet af de Personer, der er
anbragt paa Serforsorgsanstalter, altsaa pasa
Anstalter for aandssvage, blinde, devstum-
me, Hpileptikere o. s. v., udger omtrent
7 000, hvortil kommer et Antal af ca. 2 50O,
der er anbragt under disse Anstalters Ansvar,
den saakeldte kontrolerede Familiepleje, eller
Ventevidsforsorg, indtil der bliver Plads paa
Anstalterne. Det er jo ikke Smaabelob, for
hvis Administration Socialministeren her-
igennem faar det direkte Ansvar. Som man
vil se i Lovforslaget Side 4 (Tilleg A. Sp.
2169), nermer Belgbet sig steerkt de 10 Mill.
Kr. om Aaret, idet der er opiert 9 647 000
Kr. paa Finanslovforslaget for 1935—36.
Dette er jo Udgifter, som Socialreformen i
hvert Fald ikke er ansvarlig for; det exr Ud-
gifter, som desveerre vil komme il at bestaa
under en hvilken som helst Sociallovgivning,
bvis man da vil leve i et Kultursamfund
og gore noget for vedkommende Forsorg.
Det er da ogsaa klart, at naar Forhol-
dene ligger saaledes, er det af Betydning
for vedkommende ansvarlige Minister at
organisere Tilsynet med Forsorgen paa en
saadan Maade, at han kan fele sig beroliget,
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og det er det, der tilsigtes gennem dette
Lovforslag.

Det tilsigtes at legge Tilsynet med de
paageldende Forsorgsanstalter ind wunder
en Direktor for den sociale Serforsorg, paa
tilsvarende Maade som Sindssygeforsorgen
er henlagt under en Direktor 1 Indenrigs-
ministeriet. Man har i Folketingsudvalget
diskuteret, om det ikke vilde veere natur-
ligt i Betragtning af Socialministeriets
store Embedsomraade at oprette et andet
Departementschefsembede. Jeg har dertil
svaret, at sagligh set vilde det i og for sig
veere berettiget, naar man sammenligner
dette Omraade med andre Ministeriers,
men at jeg ikke synes, det er ngdvendigt,
fordi man i @jeblikket har en Mand, som

paa Grund af sit mangeaarige Arbejde i

Seerforsorgens Tjeneste vil kunne paatage
sig Direktorstillingen samtidig med Ledelsen
af vedkommende Kontor, medens man, hvis
man skred til Opretbelse af et Departements-
chefsembede, uvemgerlig' samtidig maatte
have endnu en Kontorchef, da man ikke
kunde ggre Departementschefen til sin egen
underordnede eller overordnede. Dertil kom-
mer endnu den Omsteendighed, at man,
naar man gik til Oprettelsen af et Departe-
mentschefsembede, ved et eventuelt Person-
skifte kunde risikere, at der vilde blive
stillet, Krav om en swrlig Rejseinspektor
eller lignende, som kunde foretage Tilsynet
rundt omkring, og det mener jeg ikke er
nedvendigt, i alt Fald ikke i @jeblikket.
Derfor har jeg indskreenket mig til at stille
dette Forslag, som kun vil forgge den sam-
lede Udgift med ca. 4 000 Kr. aarlig.

Som man vil have set af Folketingsud-
valgets Betenkning, har Lovforslaget veoret
gjort til Genstand for en meget omhyggelig
Behandling, hvad jeg naturligvis ikke kan
have noget imod. Jeg tror, at Grunden
dertil var den, at man swrlig fra Venstres
Side havde faaet den Opfattelse, at jeg
tilsighede at foretage serlige Indgreb i det
private Initiativ, den private Administra-
tion. Derfor stillede man, som det kan ses
af Bilag 2 i Betenkningen, en Jang Rewkke
Spergsmaal, der har faaet en meget udforlig
Besvarelse fra Socialministeriet i Folketings-
udvalgets Betenkning Side 4—12. Der
blev fra alle Sider, ogsaa af Venstre, skent
Venstre merkeligt nok var Modstander af
Forslaget, udtalt. Anerkendelse for denne
Besvarelse; men desveerre medforte detite
ikke, at Venstre stemte for Lovforslaget.
Jeg skal ikke komme ind paa den Begrun-
delse, hvormed Venstre stemte imod For-
slaget, for jeg har hert den blive gentaget
her, hvad jeg dog ikke forventer i defte



