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i [Gunnar. Fog-Petersen.]
har gjort: hidtil, hvor disse Spergsmaal
“har fort en Skyggetilveerelse i Kommis-
sioner og paa Diskussionsmeder. ‘
Hermed skal jeg anbefale Lovforslaget
til Vedtagelse. -

" Unmack:  Da Diskussionen har ' taget

en noget videre Udvikling, end jeg egentlig
havde teenkt mig, vil jeg ogsaa gerne have
Lov til at faje et Par Ord til for at fastslaa
vort Standpunkt, der i og for sig, hvad selve
det foreliggende Lovforslag angaar, er angi-
vet “af Udvalgets Ordferer. Jeg udtalte
ved forste’ Behandling, at gennem disse
ekstraordineere - midlertidige Tilskud og
Understottelser -vilde méan efterhaanden
forflygtige Hensigten med’ Loven om Ar-
bejdsloshedskasserne, og dette Standpunkt
fastholder jeg i Dag: Jeg henviser ogsaa
til, hvad der fra mit Partis Side blev udtalt
i Fjor om det da foreliggende Lovforslag
om midlertidige Arbejdsloshedsunderstot-
telser, nemlig at  man maatte se Virk-
ningerne af-Socialreformen, for man kunde
drofte slige Forslag, og vi henviste dengang
til, at skulde endelig Kommunerne komme
i Betryk, kunde man jo eventuelt drefte,
om ‘Staten skulde beare en storre Del af Ud-
gifterne, saaledes som det ogsaa er udtrykt
1 Dag, ‘saa’at Kommunerne kom til at slippe
noget. billigere.* Det samme Standpunks
staar vi paa i Dag. Vi kan af principielle
Grunde ikke gaa med til disse stadige og
forogede midlertidige Understottelser, - vi
maa forst se, hvorledes Socialreformens
Virkninger bliver. -Nogen Viden i den Hen-
seende har vi fdaet, men ikke' tilstreekkelig.
Jeg kan ogsaa henvise til, at der af vort
Parti“er forelagt et Forslag om eventuelle
Aindringer i Socialreformen, og ved den
Lejlighed kunde man jo ogsaa komme ind
paa en Behandling af de her foreliggende
Sporgsmasl. o '
*" 1T Henhold til disse faa Bemsrkninger
skal jeg udtale, at vort ‘Parti selvfelgelig
vil stemme imod det foreliggende Lovforslag,
saaledes som ogsaa Udvalgets Ordforer paa
vore Vegne har sagt. Hertil skal jeg ikke
foje mere i Dag. :

Ordforeren (Stensballe): Jeg vil gerne
gore et Par Bemerkninger i Anledning af
de Spergsmaal, der er rettet til mig. Jeg
kan svare den hojteerede Minister, det serede
18de tingvalgte Medlem (A. Johanden) og
det werede 9de Medlem. for 6te Kreds (Gunnar
Fog-Petersen) paa deres - Spergsmaal om,
‘hvorfor vi stemte for Loviorslaget i Fjor,
~men ikke vil gere det i Aar, med at henvise

1/; 85t 3. Beh. af F. t. L. ang. udvidet Understottelse fra Arbejdsloshedskasser.
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til, hvad jeg udtalte ved ferste Behandling.
Der er jo ikke kommet noget som helst nyt
frem fra de Herrers Side 1 Dag — ud -over
hvad jeg om. lidt skal komme til for Social-
ministerens Vedkommende —, og jeg skal
derfor ikke forleenge Debatten ved at gen-
tage, hvad jeg sagde ved forste Behandling;
jeg henviser blot dertil. ' S

-~ Det wrede 13de tingvalgte Medlem
indtog det Standpunkt, hvad der forbavser
mig noget, at Socialloven blev startet paa
et uheldigt Tidspunkt. "Ja, men saa tror
jeg, det havde veeret rigtigh, om det serede
Medlem havde givet Socialministeren det
gode Raad at lade vere, for saa var vi i
hvert Fald ikke kommet i Vanskeligheder
af den Grund. Jeg kan nu ikke sige, at
jeg fuldt ud deler hans:Standpunkt; jeg:
tror trods alt, at Forholdene i Dag er noget
bedre, end de vilde have veeret, hvis vi ikke
havde haft -den Lovgivning, vi gennemfgrte
i 1933.

~“Den hojterede Minister talte saa meget
om .Loyalitet — eller vel nesermest. om
Tloyalitet. Ja, jeg kan jo kun udtale mig
ud fra det Kendskab, jeg har; hvad den
hojterede Minister har fort af Forhandlinger
af intern Art, som. ikke er kommet til vort
Kendskab herovre .. (Socialministeren
[Steincke]:  Det staar i Folketingstidende).
Det kan jo veere meget godt, men hvad den
hojteerede Minister efter min Mening burde
have gjort, hvis han vilde have veeret helt
loyal over for dette Ting — nu vender
jeg det altsaa om —, er dette: Han burde
have sagt til os: Jeg har ganske vist skrevet
i Bemeerkningerne til Loviorslaget om mid-
lertidig Hjelp til arbejdslese, som blev
vedtaget 1:1933, at naar en saadan Lovgiv-
ning gennemfores — jeg har citeret det
ved feorste Behandling af det foreliggende
Lovforslag, og det staar i Landstingstidende
Sp. 896 —, er der ingen Grund til mere at
tage Hensyn — det er maaske ikke.-lige
Ordene, men .saadan er Indholdet i hvert
Fald — til Kommunerne, for de vil, naar
Socialreformen treeder i Kraft, faa saa gode
Forhold, at det ikke behaves. Og paa til-
svarende Maade staar der, at Hensynet til
de mod Arbejdsleshed forsikrede heller ikke
kan begrunde - Opretholdelsen af en saadan
ekstraordineger Lovgivning, idet der ved den
nye Arbejdsloshedslov er tilvejebragt et
Arbejdsleshedsforsikringssystem, som skulde
veere i Stand til at lose ogsaa de Opgaver,
der frembyder sig under ekstraordineer
Arbejdslgshed. Den hgjteerede Minister skul-
de altsaa have sagt til os: Hvad. jeg har
skrevet her, mener jeg ikke. Og saa skulde
han have tilfajet: Det er min Opfattelse,



