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[Patursson.]

Baade den hgjterede fungerende Stats-
minister og det serede konservative Medlem,
som. nu talte, gjorde sig skyldig i en Mis-
forstaaelse. Jeg taler her selvigolgelig som
folkevalgt Repreesentant for Fereerne; men,
naar jeg har stillet Zindringsforslag, der
forbeholder Befolkningen paa Feergerne ab
ytre sig angaaende Fewmrpernes Represen-
tation paa Rigsdagen, skulde denne Ytring
ikke ske alene. gennem mig eller en enkelt
Person. Det var, ligesom det var det konge-
valgte Medlems Mening i 1849, Meningen,
at det skulde ske gennem et Organ for
Feergerne — Lagtinget var jo ophevet den-
gang. Jeg vilde ikke udforme mit Aindrings-
forslag yderligere; det mente jeg skulde ske
ved velvillig Forhandling mellem, Feringerne
og Regeringen. Jeg havde nemlig tenkt, at
Sporgsmaalet skulde tages op i Lagtinget,
som skulde tage Stilling til det, og hvis saa
et Flertal eller maaske et stort Mindretal
paa Fargerne mente, at vi skulde have
Tolkeafstemning om Spergsmaalet, fordi deb
var saa stort et Spergsmaal, skulde det ogsaa
gores til Genstand for en Folkeafsteroning.
" Det er det, jeg har ment med mib
Aindringsforslag, altsaa at Valgloven ikke
gennemfortes her, forinden hele Sporgs-
maalet om Fewroernes Repreesentation paa
Rigsdagen var forelagh Lagtinget og derefter
eventuelt havde veeret til Folkeafstemning.
Det var nemlig Meningen i 1849, abt det
skulde ske paa.den Maade, men det blev
ikke efterkommet. - Feringerne blev aldrig
spurgt, de fik det Diktat: dér skal I veere,
ikke mere. c ‘

Nu har jeg rettet den Misforstaaelse.

Finansministeren (H. P. Hoansen):
Jeg gaar ud fra, at det wmrede Medlems
Udtalelse skal forstaas saaledes, at Heer-
gerne vedblivende hgrer til Danmark, naar
dette Spergsmaal skal afgeres, og naar
det er Tilfseldet, vil der i Henhold til
Grundloven veere sikret Feeringerne samme
Adgang til at udtale sig om de forskellige
Spergsmaal, som der er sikret den gvrige
Del af Befolkningen. ‘

Patursson: Det vilde fore for langt
at komme ind paa en stgrre Diskussion
om, hvorvidt Fwergerne tilhgrer Danmark
eller ej; jeg tror ikke, den hgjterede
Formand vilde tilstede det. Men det er
et Sporgsmaal, som’ jeg ikke uden videre
kan gaa med til at sige ja til. Jeg tror
ikke, at det i denne Forbindelse er rigtigt
oller betimeligt at komme ind paa at
drgfte det Spergsmaal, for det er et
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Spergsmaal af overordentlig vidtreekkende
Betydning. Vi kunde ikke komme ftil
Bunds i det, for baade den danske Rege-
ring og de danske Reprewsentanter kendte
lidt mere til Feergernes politiske Historie,
end de gor. De kan ikke gere det, det
ved jeg meget godt, for der foreligger
ikke noget Veerk om det — man kan se
noget hist og her —, men at drefte det
Spergsmaal paa Basis af det Ukendskab,
man for Tiden hernede i Danmark, ogsaa
i Rigsdagen — jeg siger det uden at ville
genere nogen —, har til fergske Forhold,
kan ikke fore til mnoget. Jeg skal ikke
angribe mine Forgmngere i Rigsdagen,
men jeg maa dog have Lov til at sige, at
orienteret er ‘den danske Almenhed og
den danske Rigsdag ikke blevet.

Hermed sluttede Forhandlingen.

ZBndringsforslaget (se ovenfor)
forkastedes med 68 Stemmer mod 1.

Forslagets Tekst og dets Overgang il
tredie Behandling |

vedtoges uden Afstemning.

Man gik derefter til:

Anden Behandling of Forslag tl Lo
om dindring af Motorafgiftsloven. o

. (Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 1175).

-

Der var ikke stillet Andringsforslag.

i Lovforslagets Tekst sattes til Forhand-
ing. v

Ingen bad om Ordet.

* Louforslagels Tekst og dets Overgang til
tredie Behandling

vedfoges uden Afstemning.

Den neeste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Behandling -of Forslag til Lov
om Indfodsrets Meddelelse. -

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 390; Udvalgets Betenkning findes i
Tilleg B. Sp. 1683). ~ R



