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[Patursson.]

Ting vedrerende Sagen, men maa dog have
Lov til at sige, at der tales her i Danmark om
Forfatningsendring, men vi trenger 10,
ja, 20 Gange mere til en Forfatningsendring
paa Feergerne,

Den erede Ordforer sagde, at det var
kun @re, det gjaldt. Nej, det er ikke Orene,
det geelder, det er den retslige. Stilling, det
er et Princip, Sagen drejer sig om for Lag-
tinget. Lagtinget staar paa et andet prin-
cipielt Standpunkt end Ministeriet og —
det gaar jeg ud fra — Amtmanden. Jeg
kan ikke tenke mig, at Sefartsministeriet
selv bar fundet paa at lmgge den specielle
fworgske Tro-Lov af 1894 til Grund for sit
Standpunkt, det maa vere Amtmanden.
Men dette Standpunkt har Lagtinget for-
ladt. Det forlod det farste Gang i Landbo-
kommissionen af 1911; da forlod man fuld-
steendig det Princip. Og dernesest gennem-
forte man her i Rigsdagen, ogsaa i dette
hoje Ting, Loven af 1921 om Aflosning af
Vintergresningsretten paa Husegaard. Det
er det samme Princip, Lagtinget staar paa
her, og det er altsaa af principmessige
Grunde, Lagtinget har taget sin Stilling.

Den wrede Minister udtalte noget om,
hvorvidt Erstatningsbelobet skulde fordeles
paa alle-de saakaldte Feestere paa Feergerne,
eller det skulde veere saadan og saadan, Men
det er jo bare en Del af Kongsjordens Be-
siddere, det her drejer-sig om, nemlig dem,
der har deres Jord beliggende paa det saa-
kaldte Hvalvaage; jeg ved ikke, hvor mange
det er, men det er maaske kun en Sjettedel
af alle Kongsjordbesidderne. Princippet
bergrer derimod os alle sammen, og her er
jeg sikker paa, at alle Feoringer, hver eneste
en, staar sammen med Lagtinget.

. Saa siger det xrede Medlem, at jeg har

ikke fastholdt Lagtingets Standpunkt i
Sporgsmaalet om Aflesningen af Jorde-
hvalrettighederne i al Almindelighed. Nej,
det er ganske rigtigt, men der er en veesentlig
Forskel. Her gaar man imod Lagtingets
Princip og indsetter et andet fuldstendigt
modsat Princip; i det andet Tilfeelde lod
man ganske simpelt Spergsmaalet om Stor-
hvalerne, Dgglingerne, eller hvad man vil
kalde dem, falde. Det Spergsmaal kan man
lade gaa ud af Dagsordenen.

Den @rede Minister sagde — det findes
ogsaa i hans Indledningstale —, at Halvde-
len af den fwreske Jord tilliorer Staten. Jeg
vilde meget gerne have at vide, hvornaar
og hvorledes Staten er kommet il at eje
. Halvdelen af Fewmroernes. Jord; det vilde
maaske den @rede Ordfgrer oplyse. Hvis
det virkelig er Tilfeeldet, hvad vilde man saa
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sige her i Danmark, om Ejeren af Halv-
delen af Danmarks Jord sad i Italien eller
paa Korsika f. Eks.? Forholdet er ganske
det samme. Men jeg stiller det konkrete
Sporgsmaal: Hvorledes og hvornaar er
Danmark blevet Ejer af Halvdelen af den
feergske Jord? Jeg skal i gvrigt vente med
at tale videre derom, til jeg har hert, hvad
man svarer paa mit Spergsmaal.

Josiassen: Jeg skal ikke komme ind -
paa det af det samlede Udvalg stillede
Aindringsforslag, men vil udtrykke min For-
bavselse over, at det mrede Medlem for 7de
Kreds (Patursson) stiller sig saaledes, som
Tilfeeldet er. Det eerede Medlem har til
enhver Tid Adgang til at tale med Udvalget,
men til de fleste Tider ser vi ikke det screde
Medlem her i Rigsdagen, og naar endelig
det @mrede Medlem er her, har vi ingen
Foling med ham. Og jeg vil foje til, at det
vilde ikke veere nogen Skade til, om det
eerede Medlem, da han nu er Repreesentant -
for Feweroerne, sogte Udvalget, satte sig i
Forbindelse med det, saa vi kunde tale om
de forskellige Spergsmaal. Det har i de
sidste 10 Aar nesten altid veeret de samme
Medlemmer, der har siddet i Udvalgene an-
gaaende feroske Sager, og det vilde ikke
veere uden Interesse, om man herte et Ord
deroppe fra. Det samme Forhold ger sig
goeldende i det andet heje Ting, hvor der
ogsaa sidder et Medlem fra Feergerne. Det
eerede Medlem skal derfor ikke have Lov til
at sige her, at Udvalget er gaaet imod hans
Interesser; det har til enhver Tid staaet
ham frit for at tale med Udvalget. Jeg tror,
mange af os vilde sette Pris paa at have
mere Foling med det erede Medlem og hans
Interesser og de Synspunkter,’ der ger sig
geldende deroppe.

Ordfereren (Rytter): Det gleder niig,
at det mrede Medlem for 7de Kreds var
klar over, at jeg vilde give ham det Svar,
jeg gav angaaende Jordfonden. Det er klart,
at naar der staar, at der senere skal komme
en Lov, maa det vere den Lov, som- fast-
swtter Reglerne. Det vilde veare meget
utidigt af mig at ville foreskrive Feoroernes .
Lagting allerede .nu, hvorledes den skulde
veere. - Det maa selvfolgelig veere Fergernes
Lagting, som kommer med .en Indstilling,
og paa den vil det @rede Medlem jo faa
Indflydelse.

Hvad det angaar, at Udvalget skulde
henvende sig til det serede Medlem, har jeg
engang her 1 Rigsdagen paa det daveerende
Udvalgs Vegne udtalt mig utvetydigt over
for det wmrede Medlem, idet jeg sagde, at



