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Lagtinget, hvilken Institution — det gaar
jeg ud fra som.givet — ikke vil have noget
mmod gennem sit Kontor at ordne det der-
med forbundne Arbejde. z

. I gvrigt kan jeg ikke sige andet, end at
jeg foler mig meget forundret over, at saa-

vel den hejterede Minister som Udvalget |-

gaar imod Lagtingets enstemmige Vedta-
gelse i den heromhandlede Sag; thi skent
hele-dette Forhold pekuniert set ikke er af
" seerdeles stor Betydning, har det for Lag-
tinget veret en Sag af stor principiel Be-
tydning, da det angaar det nuvaerende Lag-
tings Standpunkt over for Kongsbonderne i
- Henseende til de til deres Gaarde knyttede
Rettigheder.

- Naar forst den hajteerede Minister
og derefter Udvalget er gaaet imod Lag-
tingets principmeessige . Standpunkt, maa
jeg dog antage, at der ogsaa for Ministe-
riet foreligger andre vewegtige Grunde herfor
end Hensynet til den besveerlige Admini-
stration. Det vilde derfor i meget hej Grad
interessere baade mig og Lagtinget, ifald
den hojtaerede Minister kunde give Oplys-
ning om, hvad den fwroske Amtmands Kr-
klering vedrerende dette Forhold gaar ud
paa. Det er Skik og Brug ved de fwereske
Lagtingssagers Ekspedition til Ministerierne,
at Fergernes Amtmand som Regel for ikke
at sige altid vedfejer sin Indstilling. T dette
Tilfelde vilde det — jeg tenker ogsaa for
det hoje Tings Medlemmer, der ikke har del-
taget 1 Udvalgsarbejdet — veere af Inter-
esse, ifald den hejteerede Minister eller even-
tuelt det swerede Udvalgs Ordferer kunde give
Meddelelse .om, hvorvidt Amtmanden har
sluttet sig til Lagtingets Standpunkt, eller
det eventuelt er ham, der har anbefalet
at tage Standpunkt paa Basis af Bestem-
melserne i § 3 1 Troloven af 13. April 1894,
altsaa at gaa imod. Lagtinget. -

- Angaaende Udvalgets Forslag, der gaar
ud paa, at de Kongsgodset tilfaldende Belab
skal gaa ind i en feresk Jordfond, for saa
vidt en.saadan eventuelt maatte blive op-
rettet ved Lov, modsatter jeg mig en saadan
Ordning, men, det hjelper selviglgelig ikke.
En principiel Bestemmelse af den Art ber
. ikke fastswmttes af Rigsdagen, for Lagtinget
er-hert. Dette gelder saa meget mere, som,
jeg maa gaa ud fra, at Bestemmelsen er
imod Lagtingets Vilje; thi sideordnet med
Sagen om Jordehvalrettighedernes Aflos-
_ning behandlede Lagtinget 1 dets sidste Sam-
ling Sagen om, Oprettelse af en feergsk Jord-
fond.. Tkke des mindre holdt Lagtinget sine
Bestemmelser vedterende Jordehvalen uden
for al Befatning med en eventuel Jordfond.
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Lagtingets principielle Standpunkt-fremgaar
tydeligh og klart af dets Udvalgsbetenkning,
som, er vedfejet dette Loviorslag, og hvori
det hedder: Lo ey

.. Belgbet henlegges til vedkommende
Feester til Grundforbedringer, jir. Princip:
pet i Lov af 1. April 1921 om Aflgsning
af Vintergreesningsretten for Troer - af
Husegaard.” - ! A
Det er dette Princip, Lagtinget har formet
sit. Forslag over og enstemmigh sluttet sig
til, og det er dette Princip, jeg med mif
Andringsforslag fastholder, og som jeg an-
befaler wrede Medlemmer af dette heje Ting
at stemme for, samtidig med at jeg anbe-
faler at stemme imod Udvalgets Andrings-
forslag og § b’s lste Stykke i den af Ud-
valget tiltraadte Form. . : "

Eftersom Udvalget baserer sit Ain-
dringsforslag paa en eventuel Oprettelse af
en Jordfond, vil jeg i evrigt gerne tillade
mig at rette det direkte Spergsmaal til Ud-
valgets wrede Ordferer: Hvem. skal sank-
tionere Reglerne for Anvendelsen af den
eventuelle Jordfonds Midler, og hvilken
Autoritet skal denne eventuelle fwreske
Jordfond sortere under?

Ordfereren (Rytter): Maa jeg forst be-
svare det Sporgsmaal, som, det serede Medlem
stillede til mig som Udvalgets Ordferer, om,
hvem der eventuelt skal sanktionere -de
Regler, der kommer til at .gwlde for den
fwergske Jordfond. Det vil blive bestemt i
den Lov, hvorefter Jordfonden oprettes, deri
vil selviglgelig alt vedrgrende Jordfonden
blive bestemt. Det wrede Medlem maa der-
for vente. med at faa Svar, indtil der fra
Lagtinget kommer Forglag om en Ordning
af det Forhold; saa maa Regering og Rigsdag
tage Standpunkt dertil. - ‘ S

Det forbavser mig noget, at det eserede
Medlem fremsatte de Bemseerkninger, han
gjorde her ved anden Behandling. Det eerede
Medlem har jo haft Lejlighed til at made for
det Udvalg, der har veret nedsat, og til der
at fremsette sine Bemeerkninger og Indven-
dinger, som Udvalget saa kunde have over-
vejet. Men det wrede Medlem beaerer sig
her ad paa lignende Maade som ved -tidli-
gere Lejligheder: han' fremseotter forst sine
Bemeerkninger, naar Sagen er feordig, saa ab
vi ikke er 1 Stand til at tage Hensyn til
det erede Medlems Onsker.

Det wrede Medlem var bl. a. inde paa
det meerkelige Sporgsmaal, om der ikke har.
veret andre Grunde for Myndighederne
hernede — antagelig Ministerium og Rigs-
dag — til at vedtage disse Regler, der er i
Strid med Lagtingets Forslag og med' det,



