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[Krag.] o :
har veeret givet Bemyndigelse til, og hvad
der helier aldrig  nogen Sinde har wveret
Meningen. Man har altsaa disponeret over
det Belob, som det var naturligt at anvende
1]31_il Losningen af den Opgave, der her fore-
gger' AT . . . N

Hvad endelig det @rede Medlem Hr.
A. C. Mortensens Bemrkninger angaar om,
at § 11 i Folketingets Affattelse er gaaet ud;
Bestemmelsen om, hvilke Obligationer Stif-
telser, Legater, Fonds og lignende har Lov
til at indkebe, maa jeg gore opmeerksom
paa; at det, vi fra vor Side paa dette Punkt
har onsket, var blot dette, at hvor der for
et Legat eller en Stiftelse eller en Fond skete
Udtreekning af Obligationer, - burde der
gives dem Adgang til at indkebe Obliga-
tioner af tilsvarende Type, og at man ikke
ved den Indkebsbegrensning, som man ind-
satte i en saadan Lovgivning, skulde ind-
skreenke sig blot til at have Opmserksor-
heden henvendt paa 4 pCt. Serier, men i
det hele taget paa aabne Serier, saaledes
at man stillede Krav om og indferte i Loven
Bestemmelsen om, at disse Institutioner,
som Talen her er om, kun maatte kebe
Obligationer i aabne Serier, hvad der kunde
faa Betydning, hvis man i en ner Fremtid
kom til at aabne 414 pCt. Serier i Kredit-
foreningerne. Dette har den hgjterede
Indenrigsminister afvist, og det er der i og
for sik 1kke noget at sige til, for Sagen er jo,
at vi i Loven af 16. December 1933 om den
frivillige Konvertering har en Bestemmelse
af ganske tilsvarende og paa enkelte Punkter
videregaaende Karakter, saaledes at man i
Virkeligheden slet ikke behevede § 11, som
den er indgaaet i Folketingets Affattelse af
det her foreliggende Lovforslag. Men, som
sagt, denne Sag er jo nu paa alle Punkter
saa gennemdreftet, at nogen Anledning til
igen at komme ind paa de principielle
Sporgsmaal, som skiller, er der ikke ved
denne - Lejlighed. Jeg skal tillade mig at
anbefale Lovforslaget i den foreliggende
Affattelse til Vedtagelse i det heje Ting.

Christmas Meller: Hvis man vil have
et nyt Bevis for, hvor taabelig dette Tings
Forretningsorden er, kan man have det deri,
at her er den eneste Lejlighed, hvor man
har Lov til at tale, saa lenge man vil, og
saa ofte man vil, og hvor Folketingets For-
mand ikke har noget swrligt at skulle have
sagt ud over den moralske Indflydelse, han
kan udeve paa os alle, men hvor det,
man saa har at sige, naar der foreligger en
enstemmig Indstilling fra Fellesudvalget,
naturligvis maa vere swrlig sparsomt. Derfor
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kan jeg da ogsaa begynde med at érklmre,
at jeg ikke ‘skal benytte mig af den Ret,
jeg har ved denne Lejlighed, og som jeg
gerne vilde have til gode til i Morgen; men
kun sige, at dette Misforhold er et Vidnes-
byrd endnu mere om, at Forretningsordenen
maa laves om, og skal derefter gaa over
til at gore nogle ganske enkelte Bemsrk-
ninger om den Beteenkning og Indstilling,
der foreligger fra Fallesudvalget. o

" Det kan jo ikke vamre andet, end at
den konservative Del af Udvalget, hvad
enten -det er ,,Bersredakteren®, som det
sorede  Medlem Hr. A. C. Mortensen ud-
trykte det, eller det er de ovrige konservative
Medlemmer, med ganske serlig Tilfredshed
maa se paa den Indstilling, der her er op-
naaet, fordi den paa saa at sige alle .Om-
raader falder ngje sammen med den Op-
fattelse, som Det konservative Folkeparti
hele Tiden har haft over for denne Sag, og
tillige, som ogsaa det wrede Medlem Hr.
A. C. Mortensen indregmmede falder sammen

med den Flertalsvedtagelse, der har fundet

Sted i Landstinget. Jeg ensker dog over for
det wrede Medlem Hr. A. C. Mortensens
Bemsrkninger om Landstingsmand Stein
at sige, at jeg naturligvis serdeles gerne
anerkender, at mit Partis ene Udvalgs-
medlem i Landstinget har stor og betyd-
ningsfuld Indflydelse paa vort Parti i disse
Sager, sagkyndig som han er, men jeg tror,
at det @rede Medlem skylder Bevis for, at
man kan udtrykke det paa den Maade, at
dette skulde veere en Afgorelse, som i ganske
seerlig Grad var Bersens, og derved tenker
det serede Medlem Hr. A. C. Mortensen jo
paa noget odigst, at det var af Hensyn til
denne, Afggrelsen var truffet. Jeg tror, det
kunde veere rimeligt og naturligh at sige til
det erede Medlem, at han burde sporge i
Sparekasserne med .de 2 Millioner Konti,
hvorledes Stillingen er med Hensyn - til
Renteloven, som jo er en meget vasentlig
Del af denne Lovgivning, sperge, om Spare-
kasserne har gnsket denne Rentelovgivning
fortsat eller ikke. :

Naar jeg har gjort disse Bemeerkninger
til det srede Medlem Hr. A. C. Mortensen,
er Aarsagen dertil den, at noget skal man
jo sige til det @rede Medlem, og det er om-
trent det eneste, jeg synes, der er Grund til
at sige til ham, han kan aldeles ikke paa
Grundlag af den Indstilling, der her fore-
ligger, sige, at denne Lovgivning er en Lov-
givning, under hvis Tilblivelse Regeringen
har heevdet, at der skulde fores en rimelig
gkonomisk Politik, men at dette under
Indflydelse af saakaldte Berskrafter ikke
var lykkedes. Tveertimod har jo ingen mere



