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[Rager.] o :
bringes noget neermere, saa maa det veere
det vigtigste at- tage de rent praktiske
Hengyn: - : ’
- Jeg vil gerne tilsige Ministeren vort
Partis Stotte til en hurtig og saglig Udvalgs-
behandling afdet foreliggende Lovforslag
med det Maal for Oje at faa det gennemfort.

Socialministeren (Steincke): Jeg tak-
ker~ Ordforerne for - Socialdemokratiet og
Det radikale Parti for deres Tilslutning til
Forslaget og de ‘andre Ordferere for deres
Udtalelser om at ville underkaste Forslaget
en saglig og velvillig Behandling. ~
-+ ~Den @rede Ordferer for Venstre gjorde
-opmerksom’ paa. ‘det’ besynderlige 1, at
Tilskuddet til Nodhjelpsarbejder tilsynela-.
dende steg og faldt efter Regeringens Farve.
Det er unsgtelig besynderligh. Hvis den
erede Ordferer ikke havde fundet det rime-
ligh at fremsette denne Besynderlighed
- som et tilsyneladende politisk betonet Fak-
tum, vilde han” hos mig i Forvejen have
kunnet faa at vide, hvori Forklaringen til
‘disse -meerkelige- Tal ligger.

. Det, som den @rede Ordfgrer forst
paapegede, var, at Tallet fra Finansaaret
1925—26, hvori Udgiften var 35 600 Kr.,
i det felgende Aar, Finansaar .1926—27,
hvor den daverende socialdemokratiske
-Regering blev aflost af en Venstreregering,
“steg’ til ikke mindre end. 551 000 Kr. Hvis:
den mrede Ordfgrer havde henvendt sig il
-mig; vilde han -have faaet at vide, at der
den1. December 19256 under den social-
-demokratiske - Regerings Ledelse blev ved-:
taget en Lov, der i Lovtidende har Nx. 295.
Jeg' skal ikke lwse denne’ Lov: op her, men’
den forklarer; :at- der stilles-et stort Belegb:
til Raadighed til ‘Ydelse af yderligere Til-:
skud; - som - Laan -'og -Materaletilskud til.
‘Nodhjelpsarbejder. Disse  skulde - ssettes i
Gang-inden 1. Juni 1926, altsaa inden den:
;socialdemokratiske - Regering: gik . af, for

at der kunde ydes dette Tilskud. Det virkede: |

altsaa saa voldsomt, til Trods for at Venstre:
var i Opposition, ‘at Udgifterne il -Ned-
‘hjelpsarbejder: steg til 551 000 Kr. - .~ -

-+ Det. serede Medlem bedes fordybe sig i:
denne Lov, saa vil han finde Forklaringen.
Han vil ogsaa: finde Forklaringen paa, “at
. der til-Trods for den utvivisomt stigende
Begejstring for’ Venstreregeringen i Befolk-
ningen fra 1927—29 var en voldsom Ned-
gang i Tilskuddene til Nodhjelpsarbejder,
-nemlig fra:551 000 over 415 000 til 188-000 i
det -sidste : Aar, hvor denne Regering sad
(Krag: ~ Ja,  Arbejdslesheden gik jo ogsaa
ned). Der er mange andre Forklaringer,
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men forelobig beskaeftiger:jeg mig med det

-grede Medlem Hr. Seren P. Larsen.: Naar

det wrede Medlem Hr. Krag ikke foler sig til-
freds, vil han senere kunne supplere det wrede

-Medlem Hr. SgrenP. Larsen. Her har man
altsaa- Forklaringen, baade til. det - steerkt
stigende Tal i 1926—27 og det steerkt fal-

dende Tal i de folgende Aar. . - -
I. gvrigt staar disse Tal utvivlsomt for

.de senere Aars Vedkommende i Forbindelse

med Kriselovgivningen. .- Naar jeg: ser. paa -

-Aaret 1932—33, hvor der faktisk ingen Ud-

gifter var til Nodhjelpsarbejder; kan-jeg -

.1ikke teenke mig anden’ Forklaring herpaa
‘| end: den, at der var .meget store .Udgifter

til Kriselovgivningen i evrigh i dette Aar.
I det sidste Aar, hvor Udgifterne til Krise-

lovgivningen har veeret ringe, er-Stigningen
-gaaet op fra godt 4 000 til.omtrent 81 000

- At Tallenes Stigen og Falden i .evrigh
ikke har nogen som helst politisk - Forkla-
ring, siger sig selv, og jeg tror ikke, ab
mine Forgmngere, saa lidt som ‘jeg selv
har gjort det, har blandet sig.ind i de For-

‘| handlinger, der foregaar i Socialministeriets

Arbejdsudvalg, som er. en selvsteendig In-
stitution — jeg ved, at jeg hari hvert. Fald
ikke gjort det. Men jeg ser, som sagh, For-
klaringen i- disse forskellige: Fakta: - -~ .-i:
Den. wrede Ordfgrer sagde dernsst, -at’
han forstod ikke Bemerknirigerne i Bilag .
3, ifelge. hvilket . Arbejdsudvalget- havde
henvist til Loven af 15. December 1934, og
rettede tilsyneladende -et -sterkt . Angreb
paa mig for denne Begrundelse. Den skyldes
ikke ‘mig, den skyldes Arbejdsudvalget.

Jeg: har 1 Motiverne herom sagt. folgende:
,,samtb ‘muliggere -den. paakraevede Jevnio-

ring af Reglerne for Nodhjalpsarbejder med

‘Reglerne i den nzevnte Lov.af 15. Decem-
Dbér: 1934«. Men. jeg forstaar det .saale-

des, at man fra Arbejdsudvalgets Side -har

sagh,:at efter 'at vi har faaet: Loven: af 15.
December 1934, hvor derikke traekkes noget

fra i Liennen, saa vil Arbejderne rundt-om-

kring endnu-mindre kunné forstaa, at'der
ved de mere omfattende Nodhjelpsarbejder

4. Henhold ! til - Arbejdsleshedslovenis -§ 31

skal treekkes fra i Lennen. . Saaledes -for-
staar ‘jeg Arbejdsudvalgets:: Opfattelse, og

den synes jeg i og for sig er righig..;: -

Den - wrede Ordferer for Venstre sagde,
at nu havde jeg stillet Forslag om at forhaje
ferst fra 20 til 30 pCt., saa fra 30 til 40 pCt.
og spurgte, om man saa kunde vente en yder-
ligere. Forhajelse, hvis - heller ikke'de 40 pCt.,

forte til,-at der blev udfert et tilstreekkeligt
Antal Nedhjalpsarbejder.. Derom-ved jeg

ingenting; men jeg ved, at det er rimeligt,



