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[Kyed.] 
har kunnet gøre det. Og saa vil jeg gøre 
opmærksom paa, at Konverteringsafgiften 
jo fortsat bestaar i Henhold til Hasteloven, 
som vi gennemførte her i Rigsdagen. 

Til det ærede Medlem Hr. Jørgen 
Jørgensen vil jeg gerne sige, at han flere 
Gange her under Debatten i de to Dage 
har fremhævet, at efter Regeringsforslaget 
sidste Sommer vilde de vanskeligt stillede 
Landmænd have faaet en større Fordel end 
efter Venstres Ændringsforslag. Det er en 
Paastand og en Paastand, som jeg ved en 
tidligere Lejlighed har bevist Urigtigheden 
af, og det Talmateriale maatte det ærede 
Medlem Hr. Jørgen Jørgensen lade staa 홢 
det findes i Rigsdagstidenden. Derudover 
tog vort Forslag jo Sigte paa hele Erhvervet 
og ikke alene paa de enkelte, som var 
vanskeligt stillede. 

Jeg stillede et Spørgsmaal til det 
ærede Medlem Hr. Jørgen Jørgensen, som 
jeg ikke har faaet besvaret, og det er 
dette: Hvad vil det radikale Parti gøre, 
naar Kornpriserne gaar ned til 8 å 10 Kr.? 
Og. jeg vil spørge den højtærede Land- 
brugsminister: Hvad vil den højtærede 
Minister stille Forslag om her i Tinget for 
at ligestille Landbrugets Produktionsgrene 
med hinanden, naar man nu en Gang fra 
Regeringens og Rigsdagens Side griber ind 
i Produktionsforholdene for Landbruget? 

Landbrugsministeren (Bording): Det 
ærede Medlem Hr. Kyeds Udtalelse om, 
at mit Forslags § 32 ikke var rigtigt affattet, 
er fuldkommen ved Siden af. Da Forslaget 
blev fremsat i Rigsdagen, var § 32, som kræ- 
ver betydelige Midler af Statskassen, for- 
met saaledes, at der var Dækning for disse 
Beløb i Konverteringsafgiften, som skulde 
indgaa efter Afsnit I. Nu ved det ærede 
Medlem, at Afsnit I er udgaaet, saaledes at 
der ikke kommer nævneværdige Konverte- 
ringsafgifter ind, og det ærede Medlem vil 
sikkert erkende, at saadan som § 32 er for- 
met, og som det ærede Medlem vil stemme 

' for det, vil den kræve store Millionbeløb 
til Dækning af Landboernes Kreditorer 
med 20 pCt. af deres Tilgodehavender hos 
Landmændene. Det ærede Medlem har sagt, 
at han vil stemme for det, men det ærede 
Medlem vil ikke anvise Dækning for det. 
Det ærede Medlem ved, at jeg over for For- 
manden har bebudet, at det er nødvendigt, 
at man faar en Ændring her, da Konver- 
teringsafsnittet er faldet bort. Det ærede 
Medlem kan derfor ikke opretholde den Stil- 
ling, at han vil anvise Dækning, naar han 
kræver Penge. * Her har han vist, at han 

vil forlange Millionbeløb uden at anvise Dæk- 
ning for det. Hvis det ærede Medlem 
vil anvise Dækning, kan han jo stemme for 
Regeringsforslagets Afsnit IV, som anviser 
Dækning. , 

Saa vil jeg gerne sige til det ærede Med- 
lem i Anledning af Udtalelserne om en Korn- 
lov, at det var jo rigtigere at spørge det ærede 
Medlem, hvorfor det ærede Medlem ikke 
fortsatte med Kornloven, da vi havde den, 
da Maden var paa Bordet. Det er en god 
gammel Skik, at man maa spise, naar 
Maden er paa Bordet, senere kan det maaske 
blive for sent. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Jørgen Jørgensen har Ordet for en kort 
Bemærkning. 

Jørgen Jørgensen: Der er aldeles 
ingen Uoverensstemmelse mellem det, jeg 
har sagt om Bankernes og Sparekassernes 
Stilling,, og det, Indenrigsministeren har 
sagt. Ethvert forstandigt Menneske vil 
forstaa, at hvis der for Bankerne havde fore- 
ligget et Forslag, hvor Indlaansrenten var 
nedsat, vilde Bankernes Krav om Spare- 
kassernes Medvirkning ikke være blevet 
stillet i samme Grad som Tildældet var, 
naar denne Bestemmelse ikke fandtes. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Paastand af Hasle paa Overgang til den 
næste Sag paa Dagsordenen (se ovenfor) 
forkastedes med 72 Stemmer mod 52. 

Paastand af Aksel Larsen paa Overgang 
til den næste Sag paa Dagsordenen (se 
ovenfor) 
forkastedes med 123 Stemmer mod 1. 

Paastand af Siegf redsen og Thomsen 
paa Overgang til den næste Sag paa Dags- 
ordenen (se ovenfor) 
forkastedes med 96 Stemmer mod 3. 

Over Ændringsforslag Nr. 1 til Afsnit la  
(§§홢 1.-11) foretoges delt Afstemning. 

§§ 1 - 4  i Ændringsforslag Nr. 1 

vedtoges uden Afstemning. 

§ 5 i Ændringsforslag Nr. 1 
vedtoges med 73 Stemmer mod 54. 

Underændringsforslaget under Nr. 1 b 
til § 6 i Ændringsforslag Nr. 1 
forkastedes med 73 Stemmer mod 30. 


