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[Bomholt.] . .
uformodet viser sit Ansigh; Lerer Urup
var som bekendt Tilhenger af Tanken om
Selvteegt og fandt det rigtigt, at Gaard-
ejeren selv satte en Patron i Gevaret og
sked Forbryderen ned. Pastor Otto Ander-
sen kaldte en Preest, der argumenterede mod
Dadsstraf, for bundfordervet. Det tyder
ikke paa Ro og Overlegenhed i Argumentet,
og det forekommer mig merkeligt, at det
just er Praoster, som er saa ivrige efter at faa
Deodsstrafien indfert og, som det i hvert
Fald gewlder Pastor Otto Andersen, saa
skarpt afviser saakaldte ,,uvedkommende“
kristelige Hensyn. Nej, naar det drejer sig
om Retssporgsmaal, endda Afgerelse af
Spergsmaal om Liv og Dgd, saa er det ikke
den primitive Folelse, der skal raade, saa
skal tveertimod den menneskelige Fornuft
veere hevet over Folelsen og redeligt an-
strenge sig for at belyse Problemet fra alle
Sider ved Hjwmlp af alt det Materiale, som
overhovedet kan stilles til Disposition.

Jeg skal ikke komme ind paa hele Rem-
sen af Argumenter for og imod Dodsstrafien,
men skal kun sette Streg under enkelte
Tankersekker. Selv om vi vedtager en Lov
i Rigsdagen om Indferelse af Dodsstraf
— og det er vel ikke Meningen, at den skal
gores obligatorisk —, saa er den ikke der-
med indfert. I Grundlovens § 26 hedder det:

»Kongen kan benaade for idemt
. Straf.”
Hvis Kongen og hans ansvarlige Minister

onsker at opretholde Traditionen fra Chri-’

stian den Niendes og Frederik den Ottendes
Tid, er det altsaa som for en Paragraf paa
Papiret. Til syvende og sidst legges Af-
gorelsen i Enkeltmands Haand, hvilket vil
sige, at Praksis kan skifte med Personerne.
Jeg for min Part ser nedig den grundlovs-
messige overste Myndighed stillet over for
et Dilemma af den Art. Hvis i en Periode
Dgdsstraffen er effektiv i Kraft af en eller
anden Ministers Medvirken, vil man se
en sensationsmeessig Panik over mere end
een Afgerelse, og det sker meget let som
nylig i London, at Befolkningen fremkom-
mer til Ministeren med Petitioner, med An-
modninger om Benaadning; alle Straffe-
sager af den Art, som har et Prmg af Tvivl-
somhed over sig, vil uvilkaarligt fremkalde
steerke Meningsudvekslinger i Befolkningen.
Og hvem ved: de Folk, som nu er suggestio-
neret af Dedsstraftanken, vil muligvis til
den Tid veere lige saa folelsesmessigt op-
taget af at indsende Petitioner.

"~ Paastanden om, at Dedsstraffen skulde
virke preventivt over for Forbryderne,
holder ikke Stik. Det serede Medlem Hr.
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Kristen Amby udtalte sig i sin Tale netop
i den Retning, idet han undtog en Reokke
Forbrydelser fra den preeventive Virkning.
Med den hgjtmrede Formands Tilladelse vil
jeg citere: ,
»Det psykologiske Argument, man
anvender, er naturligvis rigtigt nok, naar
det drejer sig om Forbrydelser begaaet
dels af sindssyge, dels i Ophidselse, de saa-
- kaldte Affektforbrydelser, og det er ogsaa
rigtigh nok over for Forbrydelser, der
. udfgres med Overlmeg og i fuld Bevidst-
hed, for saa vidt som Forbryderen aldrig
regner med Opdagelse. o
Det indrommer det zerede Medlem. Men jeg
vil antage, at netop disse Kategorier vil
andrage ca. 95 pOt. af Tilfeldene. (Kristen
Amby.: Lees videre!). o
,Det er derfor, man siger, at:Deods-
straffen ingen afskreekkende” Virkning vil
have®, o
hvilket ikke afkreefter det srede Medlems
Standpunkt i de angivne Setninger. Jeg
vil tro, at netop disse Undtagelser her an-
drager de 95 pCt. af alle Forbrydelser. Da
vi havde Degdsstraffen i Loven, blev den
kun idemt i 3—4 pOt. af alle de Tilfwlde,
hvor der forelaa forsetligt Drab. I 97 af
hvert 10Q forsetlige Drab blev der ikke idemt
Dgadsstraf; men hvis Dedsstraffen anvendes
i nogle Tilfielde og ikke i andre, vil For-
bryderen, hvis han overhovedet kalkulerer
med Opdagelse, regne med 97 pCt. Mulig-
heder for Ikke-Dodsstraf, og maaske er,
som den hejterede Justitsminister omtalte
vedrerende Jens Nielsen i 1892, Frygten: for
livsvarig Indespeerring i Ensomhed og Glem-
sel 1 Virkeligheden storre end Frygten for
Daden. : :

Jeg vil advare imod, at man opstiller
Problemet paa den Maade, at een Aarsag
skulde kunne formindske Antallet af Dra-
bene, een serlis Aarsag, Dodsstraffen. Der
er en Tendens 1 hele Tiden til paa de for-
skellige Omraader at opstille een Losning,
een Patentmedicin, een bestemt Idé eller
Tankegang, og her optrmeder man netop
med denne ene Patentmedicin: Deadsstraf-
fens Indferelse. Jeg tror, at Forholdet
ligger meget, meget mere kompliceret.

Jeg tror ogsaa, at Dedsstraffens Ind-
forelse 1 visse Tilfselde vil virke afsvaokkende
paa Domsinstitutionen, i de -Tilfwlde nem-
lig, hvor Neevninger skal:deltage; thi Nev-
ningerne vil kreeve et langt steerkere Indicie-
materiale, dersom Deden kan blive Udgangen
af Retssagen. Og hvis der indtreeffer blot
en eneste Fejl, saa vil den Fejl ryste vort
Retsmaskineri mere, end 50 Mord -vilde
gore det. - c e



