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T omtrent ¥ av tilfellene kommer saken for domstoléne; der har i de siste &r
veert omkring 1100 saker. Det er betydelig mere enn efter.den foregaende lov, da der-
bare var 200—250. Det vilde imidlertid neppe blitt mindre efter den Stangske proposisjon;
som- oftest er det vel selve bidragsplikten — og ikke arve- og navneretten — som dnver :

. mannen til 4 anlegge sak. ;

' Nar saken’ er kommet for rétten, skal denne avgjere, om mannen er’ wrkellg far.
. (d. v. s. om han og ingen arnen har vert sammen med piken i det kritiske tidsrum)
eller om han bare er bidragspliktig (d. v. s. at han, men kansk]e ogsa andre ha,x veert sam-.
men med piken) eller om han helt m3 frikjennes. :

‘Enav hovedinnvendingene mot arveretten var som bekjent, at en sddan rett:
forutsatte konstatering av virkelig farskap, men at dette iklke lot sig bevise d. V. s. “bevise:
ad medicinsk eller naturvidenskapelig vei. Arverettens tilhengere innremmet, at medi-
singk’ kunde vel ikke farskapet bevises.  Men det behovet man heller ikke & “kreve her.
mere enn i andre saker, hvor man jo ofte neier sig med juridisk beV1s Det kan nu’
sparres hvorledes ‘har domstolene stillet sig i den forlopne tid? ,

" Her er & merke, at lovens tekst stiller dommeren helt fritt med hensyn til beVIS-_
bedemmelsen; ja den betoner endog’ sterkt, at dom for farskap alene mé avsies, nir dom-
meren ikke finner noen tvil. Og da loven skulde settes ut 1 praksis, pammnet central o
administrasjonen dommerne om & vise forsiktighet i disse varskelige spersmal.- j

Allikevel har domstolene ikke veket tilbake for & gi dom for virkelig: farskap,l :
temmelig. stor utstrekmng Der foreligger statistiske oplysmnger ‘herom for. -arene 1916=—
1922, Ser man p4 tallene for hele riket under ett, viser'det sig, at i 810 pot. av’ ke
blir farskapet erkjent i rettén. 40-—50 pct. av sakene ender med " dom “for” farskay
25-—30 pct.-énder med dom for bidragsplikt. I 1215 pet. av sakene bhr den op
far ‘helt frlk]ent 7—8 pet. av sakene blir avvist eller hevet. S

‘ Ser ‘man pa tallene: seerskilt for bygdene, Oslo og de efvrlge by VIS
ab- i bygdene med " de mere enkle og gjennemsiktige forhold “er farskapsp
i Oslo*minst, mens de gvrige byer ligger mellem bygdene og’ Oglo. * =
- Man har undertiden pastatt, at den gamle’ prosessordnmg
stigére for mor og barn. Men-deb stemmer: 1kke med stapistikk
ordning- ‘blev den opgivne far helt frikjent i 30—40 pct. av sakene .
nlng er frikjennelsesprocenten sunket til° under det halve. .

-Dén’ nye’ ordning, hvoretter -der kan bli to slags. ,,fedre
bldragsphktlge — har dog medfert en ulémpe som ikle heftet’ ved
den opgivie far nemlig blir k]ent for b1d1'agsphkt1g, vil det si ‘det samuiie som
ved dom har fatt en plett pd sith rykte. - Centraladministrasjonen hai inidler
avsvekke ulempene herved; idet .den har gitt. fﬁdselsreglsterfmerne besk]‘
de utferdlger attester for slike barn, skal der pi disse std, at" faten_ér: ukje:

o 4) Med hensyn til farens akonomiske pl@kter overfor mor .0g: barii var St
Castbergs proposisjon enige om, .at de métte skjerpes ganske betydelig g at de
loven mitte fastseftes visse laygrenser (minstesatser) — det. siste-for &: mQ‘wlrke: ylkes:
mennenes tendens til & ga altfor lavt_med b1dragene Der var ogs4 enighet
bidragene ‘skulde innkreves- av ‘bidragsfogden ex- ofﬁcm, log" -ikke 801
begjering av moren. Disse bestemmelser. gikk ogsd over i loven De k
tv1l eller- tvist ‘om; at. de’ bare ‘har virket til det gode. -+ . ' ; -

Pa grunn ay prisnivéets stigning-blev minstesatsene i 1920 heve’onmed
Da: prlsmvaet s8, gikk ned igjen, blev satsene 11923 senkeét med-ca. 20.pet.
for- opfostringsbidraget er nu 26 kr: ‘mnd. i by og 20- kr. mnd. pa-lande
nok. - For bortsatte - barn - betales. der her pé Ustlandet i privite fain
i ‘barnehjem 50—90 ki, mnd.- Det bhr savisst 1ngen f:orretnmg for
utenfor ekteskap. - <

: - Det svake punkt: er-nu som- altld 1nndr1velsen av bidrs agene.: De‘ slarofte

isoor naturligvis i nedgangstider. Kunde vi f& tilbake adgangen til & tiue ned tvangs
arbeide efter fylkesmannsbeslutnmg (og ikke som nu efter domsto]savg]melbe) vilde
inndrivelsen uten tvil g& meget bedre. Men tvangsarbeide efter administrativ beslu‘rnmg
har dessverre ingen utsikt: til & gi- igjenriem. Justiskomitéen avvmte det enstemmlg 1 '
1914 og dessuten er de nuverende’ anstalter overfyls. - : Lo

By Jeg kommer sa tll navne— og &weretten og he1 ma ]eg SI noen ord om for—
malet for -denne reform.’’ ‘
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