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% Ved Udforelsen i Praksis af denne
- Bestemmelse har der imidlertid vist sig
Uenighed mellem de senderjyske Invalide-
forsergelsesmyndigheder om Bestemmelsens
rette Forstaaelse. Invalidenmvnet har nem-
lig fastsat Formldreforsorgelsen under Hen-
syn bl. a. til den ved Aldersrenten opnaaede
Indteegt, medens Invalideraadet i et for
Raadet indanket Tilfselde har statueret,
at Aldersrenten ikke kunde komme i Be-
tragtning ved Wastswttelsen af Foreldre-
forsergelsen. ; .

Raadets Afgorelse blev af Neevnet fore-
lagt for Ministeriet, der herefter over for
Raadet udtalte, at man maatte anse Raa-
dets Fortolkning for at veere i Strid med
Loven og dens Forudsmtninger, men her-
overfor har Raadet fastholdt sin Opfat-
telse, og da Raadets Afgarelse i Henhold il
Lovens § 38, Stk. 2 er endelig, har det
maattet have sit Forblivende herved.

Gtanske vist har Raadet over for Mini-
steriet erkendt, at denne Fortolkning af
Loven kan fere til, at der tilstaas Alders-
rentenydere en mnoget sterre Forsldrefor-
sprgelse end Forholdene krmver, hvorfor
Raadet er stemt for at raade Bod herpaa
ved i Tilfwlde, der fremtidig forelegges
Raadet, ikke at fastsette Aldersrentenyde-
res Foreldreforsergelse til det Maksimum,
som Lovens § 25 efter Raadets Formening
hjemler. Men Ministeriet maa dog finde det
retitest, at Forholdet bringes paa det rene ad.
Lovgivningsvejen, og man stiller derfor
Forslag om, at Bestemmelsen wndres saa-
ledes,. at der for at undgaa enhver Mis-
forstaaelse udtrykkelig siges baade at For-
seldreforsprgelse selvislgelig ikke medregnes
som Indteegt ved Beregningen af Foraldre-
forsergelse, og at paa den anden Side
Aldersrente — saavel som Invaliderente —
medregnes ved Beregningen af Forsldre-
forsergelse, saaledes at Bestemmelsen giver
Udtryk for Ministeriets Opfattelse, hvorved
en egentlig Dobbeltforsprgelse undgaas.

Til § 4. - .

Der henvises til Bemeerkningerne foran
til § 1, hvorefter der ikke ber gives Enker,
der oppebeerer den i. § 1 foreslaaede ned-
satte HEnkeforsergelse, Adgang til at faa
udbe§ta,lt Affindelsessum. Hertil sigter Stk.
11§ 4. , .

- Med Hensyn til den som nyt Stk. 3 i
§ 28 foreslaaede Bestemmelse skal man
bemsrke folgende:

Allerede ved Overvejelserne, der forte
til Loveendringen i 1932, blev der fra Krigs-
invaliderne fremsat Forslag om, at Fnke-
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forsergelsen skulde kunne genopvaagne, hvis-
Enkens nye Agteskab blev oplast ved den
anden Aigtefwlles Ded, og der henvistes i
saa Henseende til den tilsvarende Regel i .
Tyskland (,, Witwenbeihilfe“). Det drejede
sig altsaa 1 Overensstemmelse med den’
tyske Ordning kun om de Tilfwlde, hvor
Higteskab Nr. 2 var oplest ved Algteimllens
Dod. Neevnets Flertal kunde ikke anbefale
Forslaget, hvorimod Invalideraadet #il-
traadte Forslaget om en til ,, Witwenbeihilfe*
svarende Regel. Ministeriet mente imidlertid,
ikke at kunne folge dette Forslag, jfr. herom
Lovforslagets Bemsrkninger i1 Rigsdags-
tidende 193132, Tilleg A., Sp. 5765. .-
Krigsinvalideforeningen har nu paa ny
med Stette af Neovnet rejst Krav.om Ind-
forelse af en tilsvarende Bestemmelse, idet
Foreningen dog har foreslaaet den udvidet
til ogsaa at gmlde ved Algteskabets Oplos-
ning ved Skilsmisse, hvilken Udvidelse af
Regelen Navnet dog ikke kan anbefale.
Skent man i og for sig maa nemre
nogen Betenkelighed ved at indfere en
saadan Regel om udvidet Adgang til Enke-
forsergelse, har man dog, de Krigsinvalide-
foreningen paa ny har fremsat dette Onske,
do Nevnet nu anbefaler Forslaget for
saa vidt angaar Tilfeelde, hvor det andet
Higteskab er oplest ved Deden, og da det
svarer til geldende Lov i Tyskland, ment
at kunne felge Forslaget, saaledes atder i
Trangstilfeelde paany kan ydes Enkeforser-
gelse, dog ikke udover to Tredjedele - af
den normale Enkeforsergelse.: S
Med Hensyn til de gkonomiske Virk-
ninger af en saadan Bestemmelse bemerkes,
at ved Lovendringen i 1932 ansloges de
aarlige Merudgifter herved til ca. 8 000 Kr.,
medens man nu antager, at .det kun wvil
dreje sig om forholdsvis faa Tilfwlde, og at
Udgifterne derfor vil blive endnu lavere.

’ Til § 5. :

Idet man med Hensyn til Begrundelsen
for denne Bestemmelses Optagelse henviser
til de almindelige Bemeerkninger foran, skal
man anfere, at nerverende Paragral svarer
til § 49, Stk. 2, i Folkeforsikringsloven, idet
man har anset det for naturligh, at Krigs-
invaliderne faar Adgang til efter Tilsigelse
og uden Udgift for Renteansegeren at give
Mgde for Neevn og Raad paa samme Maade
som den forsikrede Invaliderenteansager
har Adgang til at give Made for Invalide-
forsikringsretten, ligesom ogsaa Nevn og
Raad ber have Mulighed for uden Udgift
for Renteansggeren at indkalde Invaliden
eller Enken til personlig Fremmgde. Da der
hidtil ikke har veret: nogen Hjemmel



