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. § 4. .

Ved Anmeldelsen til mellemkommunal Refusion af de i § 1, Stk. 4, omhand-
lede Belob, jir. Lov af 20. Maj 1933 om offentlig Forsorg §§ 76—178, jfr. § 79, skal Kom-
munerne efter Socialministeriets nermere Bestemmelser vedlegge som Bilag forngden
- Dokumentation for, at de i nerveerende Lov fastsatte Betingelser for Refusion fore-
ligger opfyldt.

§ 5.

Denne Lov, der ikke geelder for Faerserne, treeder i Kraft den 1. December 1934,

Bemerkninger til foranstaaende Loviorslag.

I en stor Del af Landets Kommuner
har Kommunalbestyrelserne i de senere Aar
i betydeligh Omfang skaffet de arbejdslese,
der har veeret henvist til at spge Hjelp hos
Kommunen, Beskeftigelse ved kominunale
Arbejder, der fortrinsvis er blevet iverksat
med Arbejdsleshedens Afhjmlpning for Gje.
De Ekstraudgifter, som Kommunen paatog
gig ved i Btedet for at yde Understot-
" telse at give de arbejdslese Beskeftigelse,
androg fer Socialreformens Tkrafttroe-
den, for saa vidt det drejede sig om Perso-
ner, der havde Forsgrgelsesret i Kommunen,
Forskellen mellem Understettelsen, der med
sit fulde Belob blev baaret af paagel-
dende Kommune, og Arbejdslonnen. Da
Arbejdslennen, navnlig paa Landet, har
veeret forholdsvis lav, har Forskellen mellem
Lonnen og Understottelsen ilkke veoret storre,
end at Kommunerne uden vesentlig For-
ogelse af deres pkonomiske Byrder har
kunnet skaffe de arbejdslase Beskeeftigelse og
derved opnaa baade at afverge den med
Arbejdslesheden folgende Demoralisation og
faa visse kommunale Arbejder udfert.

I de Tilfwlde, hvor en i Kommunen
bosat arbejdslos Person har haft Forser-
gelsesret 1 en anden Kommune, og hvor
som Folge deraf efter den for Socialrefor-
men geweldende Lovgivning 3/ af Udgifterne
blev refunderet af Forsergelseskommunen,
har Kommunernes Ekstraudgift ved at
skaffe paageldende Arbejde veret betydelig
sterre end i det ovenfor anferte Tilfeelde.
Bkstraudgiften har i saa Fald veret For-
skellen mellem 1/ af Udgifterne ved hans
Underhold og Arbejdslennen, og Kommu-

nerne har derfor ikke uden en mere be-
tydelig Foregelse af de gkonomiske Byrder
kunnet skaffe denne Kategori af arbejds-
lgse Beskeweftigelse. Til Gengeeld har Kom-
munerne haft Adgang til, naar Betingelserne
herfor igvrigt var til Stede, at hjemsende
paageeldende til Forsergelseskommunen.

- Ved Socialreformen er der nu indfert
den Ordning, at Opholdskommunen — bort-
seb fra de Tilfeelde, hvor der ydes Refusion
fra en retlig Opholdskommune, — skal beere
Y5 af Udgifterne til Kommunehjeelp eller
Fattighjeelp til de treengende i Kommunen,
medens de evrige 24 fordeles efter Reglerne
om mellemkommunal Refusion paa samtlige
Kommuner. De Ekstraudgifter, der efter
Socialreformens Tkrafttreeden for en Kom-
mune vil veere forbundet med at skaffe de
arbejdslese, der har opbrugt deres forsik-
ringsmeessige Hjeelp, Arbejde ved kommu-
nale’ Arbejder, bliver derfor storre end den
Udgift, der for BSocialreformen var for-
bundet med at skaffe Arbejde til de Per-
soner, der havde Horsgrgelsesret i Opholds-
kommunen. Ekstraudgifterne for Kommu-
nerne bliver nu (bortset fra Materiale-
udgifter etc.) Forskellen mellem 14 af Un-
derstottelsen og Arbejdslennen.

Ved Overvejelserne 1 Ministeriet i sin
Tid angaaendée Socialreformens Refusions-
ordning var man inde paa Sporgsmaalet
om, hvorvidt Kommunernes Udgifter til
Arbejder af denne Art burde medinddrages
under Refusionsordningen under en eller
anden Form. Da Principperne i Reformen og
derunder ogsaa i Refusionsordningen i deb

hele tog Sigte paa normale Forhold, i hvilke



