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Lovforslagenes Fremsættelse fandt Sted i et Formiddags- 
møde i Folketinget, og 1. Behandling af samtlige Forslag 
blev sat paa Dagsordenen for Folketingets Møde Kl. 1 % 
samme Dag. Korsgaard gjorde da paa det konservative 
Folkepartis Vegne Indsigelse mod Forslagenes Behandling og 
Gennemførelse paa en enkelt Dag, hvad han fandt sagligt 
ubegrundet, og foreslog, at Behandlingen i hvert Fald blev 
udsat til den følgende Dag. Aksel Larsen (D. K.) og Hans 
Hansen (Rørby) (D. R.) støttede Ønsket om Udsættelse. 
Efter at Finansministeren under Henvisning til tidligere 
hurtig Behandling af Skattelovsforslag, hvor vigtige finan- 
sielle Interesser stod paa Spil, havde henstillet til Tinget, at 
Forslagene blev behandlet saa hurtigt som muligt, saaledes 
at de kunde blive ført igennem Rigsdagen i Dagens Løb, 
foretoges i et nyt Møde Kl. 3 % Afstemning paa Grund af 
den skete Indsigelse, og det vedtoges da med 96 Stemmer 
mod 24 at tage de paa Dagsordenen opførte Sager til Be- 
handling. 

Skattelovsforslagene behandledes under eet og anbefaledes 
som Helhed af Ordførerne for Regeringspartierne og Venstre. 
Socialdemokraternes Ordfører (Fisher) fremsatte med Hen- 
blik paa de som Følge af Krisen svigtende Statsindtægter 
og de af Kriselovgivningen flydende Udgifter en Række Ud- 
talelser af mere almindelig Karakter og kom bl. a. ind paa 

' Spørgsmaalet om mulige Besparelser. Socialdemokraterne 
kunde ikke have noget imod, at Finansloven underkastedes 
et nøje Gennemsyn med Besparelser for Øje, og det nedsatte 
Spareudvalg havde, saa vidt Taleren bekendt, allerede 
kunnet pege paa Millionbeløb, som under Hensyn til de 
øjeblikkelige Vanskeligheder vilde kunne spares. Den langt 
overvejende Del af Kriseudgifterne maatte dog formentlig 
dækkes ved Skatter og ved Laan. 홢 Den radikale Ordfører 
(Jørgen Jørgensen) delte Ønsket om Besparelser, men man 
vilde ikke ad den Vej alene kunne skabe Balance. Det var 
ikke med Tilfredshed, det radikale Venstre gik med til 
indirekte Skatter, men man havde bøjet sig for Nødvendig- 
hedens Krav. 홢 Krag, som talte paa Venstres Vegne, mente, 
at de foreliggende Forslag om Dækning af betydelige Under- 
skud stærkt understregede Berettigelsen af Venstres Be- 
sparelseskrav og Nødvendigheden af, at disse Krav fandt 
Ørenlyd i den nærmest kommende Tid. Partiet havde for- 
staaet Udtalelser af Regeringen saaledes, at der gennem de 
foreliggende Lovforslag, »supplerede med de tilsagte Be- 
sparelsesbestræbelser og med Sandsynligheden for en væsent- 
lig Nedgang i Udgiften til Statsgældens Forrentning og Af- 
drag«, var tilvejebragt Dækning for den forhaandenværende 
Situation, og med Gennemførelsen af disse Forslag maatte 


