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[Stensballe.] ’

Vagtkorpset ikke skulde bruges til at fare

Krig med. Jeg kan ikke se andet end, at
den her foreslaaede Ordning for saa vidt
frembyder Fordele, men Fordele, som jeg
ikke mener er tilstreekkelige til, at vi kan
bruge dette til noget som helst, ej heller til
Forhandlingsgrundlag. Jeg erkender, at
Lovforslaget er omarbejdet for i nogen
Grad at faa Opbygningen til at svare til den
Ordning, vi fik gennemfert i Fjor, men for
mig staar det som unaturligt, at det skal
svare til det, som man faktisk tilsigter at
afskaffe.

Naar man saa sperger: hvor kommer de
Penge fra, som skal bruges til disse Reformer,
maa jeg sige, at det er vanskeligt at se af
selve Lovforslaget; men af Udtalelser i det
andet hoje Ting fremgaar det, at Penge til
disse Foranstaltninger — om det er nok,
ved jeg ikke, og det er der heller ingen
storre Grund til at spekulere over for mig
efter den Opfattelse, som mit Parti og jeg
har af dette Lovforslag — er fremskaffet
dels ved Nedsettelse af Befalingsmandslan-
ningerne i Forhold til Forslaget i Fjor, dels
ved Nedswmttelse af Lonningerne til Mand-
skabet, idet her er regnet med 4 Kr. pr. Dag
mod tidligere 5 Kr. pr. Dag foruden i begge
Tilfeelde Bolig, Kost, Forplejning og Be-
kledning,

Det er Forholdene, saaledes som de er.
Jeg mener dermed at have konstateret, at
paa dette Omraade er Socialdemokraterne i
hvert Fald begyndt at bevege sig hen i
Retning af noget mere brugeligt, men ikke
noget, som vi for vort Vedkommende kan
vare med til at acceptere, og derfor maa jeg
henholde mig til de Udtalelser, som jeg i saa
Henseende fremsatte, da jeg feorste Gang
havde Ordet. '

Hendriksen: Jeg vil gerne forst sige
til det serede 4de Medlem for 4de Kreds
(Veistrup), der bebrejdede mig, at jeg
ikke vilde gaa ind i en Forhandling, at
min Bemeerkning for gik ud paa, at jeg
ikke vilde gaa ind i en Forhandling paa
det foreliggende Grundlag, en Forhandling
paa Grundlag af de Principper, der er ned-
feeldet i de foreliggende Lovforslag. Der-
- imod er mit Parti naturligvis villigh til at
gaa ind i en Forhandling i al Almindelig-

hed, navnlig hvis der er Mulighed for, at |-

denne Forhandling kan fere til en bedre
Ordning end den, der i Gjeblikket er gel-
dende. Denne Bemerkning til det srede
4de Medlem for 4de Kreds besvarer jo
ogsaa den Forespergsel, den hejtwrede For-
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svarsminister rettede til mig paa det samme
Omraade. .

I ovrigt vil jeg gerne takke den hgjt-
erede Forsvarsminister for den Udtalelse,
han fremsatte vedrorende Giftgassen, og
jeg formoder, at den hgjterede Minister,
naar han har underkastet Sagen en grundig
Overvejelse i sit Ministerium, vil lade Rigs-
dagen tilflyde Meddelelse om Resultatet af
disse Overvejelser, hvad enten det nu sker
under den ene eller den anden Form.

Den hojtaerede Forsvarsminister fik ud
af de Citater, jeg for anforte, at jeg ikke
var tilfreds med den nuveerende Ordning,
og det er jeg heller ikke, men jeg vil dog
gerne ggre opmerksom paa, at jeg ud-
trykkeligt fremheovede, at den Dom, jeg
omtalte, var fhv. Forsvarsminister, nu-
veerende Folketingsmand L. Rasmussens
Dom, det var ikke min. Det var nuvarende
Folketingsmand L. Rasmussens Udtalelser,
jeg citerede, og ikke nogen andens.

Til det smrede Gte Medlem for 4de
Kreds (Stensballe) vil jeg gerne sige, at det
gleder mig, at han kunde tiltreede mit
Onske om et Samarbejde om en fwlles
Ordning. Jeg var nu heller ikke et Gje-
blik i Tvivl om, at det @rede Medlem
gnskede noget saadant og gerne vilde veere
med til et Samarbejde; det har det serede
Medlem .jo ogsaa vist ved tidligere Lejlig-
heder. Men naar det serede Medlem nu
heevder, at mit Partis tidligere Ordforer i
denne Sag, Professor Ellinger, var enig
med det wmrede Medlem om det Forslag,
der blev til Lov den 23. Marts, kan dette
ikke veere - rigtigh. . (Stensballe: Det har
jeg ikke sagt, saa har De misforstaset mig).
Ja, saa maa jeg have misforstaaet det
@rede Medlem. Om Professor Ellingers
varme Keerlighed til Forsvaret og hans
Interesse for disse Forhold er der forment-
lig ingen i dette Ting, der.nserer Tvivl,
og Professor Ellinger har udtrykkeligt under
Forhandlingerne om denne Sag her i det
heje Ting som mit Partis Ordferer sagt —
det vil jeg gerne med den hgjteerede For-
mands Tilladelse oplese, det staar i Lands-
tingets Forhandlinger for 1931—32 Sp.
1453 —: :

»Jeg skal i evrigt ikke gaa dybere
-ind paa Forslaget, men ingen vil undre
sig over, at jeg herefter kalder det en
Lemleestelse af det Forslag, som var ud-
arbejdet i Underudvalget, og derfor er
det klart, at vi fra vor Side ikke paa
nogen Maade kan gaa med dertil, hvad
formentlig ingen vil kunne undre sig
over,” : :



