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IS. Rasmussen.] (
skal forsvinde. Jeg tror, det er den hgjt-
@rede Ministers Tanke, at nu tager man
dette Skridt, og nwste Gang gaar man saa
et Skridt videre. Jeg konstaterer altsaa,
at der efter § 7 ikke behgver at vaere no-
gen Repressentant for Kirken i Skolekom-
missionen, som skal bestemme Eksamens
Ordning og Omfang, og jeg har ogsaa set
i Bladene og hert udtalt fra anden Side,
at man i hvert Fald fra en bestemt Side
forudseetter, at der ved Aarsprgverne ikke
skal foretages Prgver i Aandsfagene.

Jeg vil gerne have at vide, hvorledes
den Preest, som man her foreslaar at give
Tilsynsret, skal gere sin Indflydelse gel-
dende. Han har altsaa Lov til at mede
i Skolen, men hvor han skal klage, hvis
han har Besveeringer at fremfore, staar der
ingenting om. Han har Lov til at over-
veere Religionsundervisningen, men hvor-
ledes Undervisningen i de andre Fag fore-
gaar, har han hverken Ret til at fgre Til-
gsyn med eller ‘konstatere ved KEksamen.
Den Stilling, man her giver Premsten, er
efter min Mening hverken Fugl eller Fisk,
og jeg forstaar ikke, at man, hvis man vilde
give Preesten en Stilling i Skolekommissio-
nen — hvad jeg forstaar, at Venstre hele
Tiden har villet —, saa 1kke har kunnet
gaa med til vort Forslag om at lade ham
veere fodt Medlem af Skolekommissionen.
Dette vort Forslag er blevet pure afvist af
den hgjteerede Minister, hvad der ogsaa
fremgaar af Ministerens Udtalelser heri Dag.

Man er gaaet bort fra vort Forslag
om Provsti-Inddelingen, idet man ogsaa
pure har afvist det, og er gaaet over til
en Amtsskoledirektion, i hvilken Amtman-
den skal vere fgdt Medlem, og i hvilken
der skal sidde en Provst for at give det
Udseende af, at Kirken dog faar en lille
Smule. Men faktisk og reelt vil det intet
betyde. Naar man tenker paa, at Provsten
i Amtsskoledirektionen — jeg teenker her
paa Ringkebing Amt, bvor jeg er bedst kendt
— sgkal fore Tilsyn med de mange Skoler in-
denfor Amtsraadskredsen, som der i Jjeblik-
ket er 5 Provster til at fore Tilsyn med, tror
jeg, enhver maa kunne forstaa, at den
Indflydelse, denne Amtsprovst faar, bliver
lig med Nul. Det ser ogsaa meerkeligt ud,
at det er Undervisningsministeren, der
skal veelge Amtsprovsten. Hvis man var
gaaet en anden Vej og havde bestemt, at
vedkommende Provst skulde veelges af de
andre Provster i Amtet, eller ladel en
anden Myndighed foretage dette Valg, saa
‘kunde der maaske endda have varet Me-
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ning i det. Nu skal denne Provst altsaa-
fore Tilsyn med Skolerne i de andre Prov-
sters Provstier. Ja, jeg skal ikke misunde
ham den Stilling, jeg tror, den vil blive
forfeerdelig vanskelig for ham, hvis han i
det hele taget vil gere noget som helst
ud af Tilsynet, Tilmed indrgmmes der jo
ikke Provsten nogen Seerstilling, der gives
kun Amtsskoledirektionen Ret til at fore
dette Tilsyn, og jeg vil gerne spsrge, om
det er Meningen, at det er den samlede
Amtsskoledirektion, der skal fgre Tilsynet,
eller Provsten er en Undtagelse her; der
staar i hvert Fald intet om, at Provsten
skal have en Sewrstilling. Jeg vilde have
fundet det rimeligt, om man havde givet
Provsten Stillingen som forretningsfgrende
Medlem, men det gor man ikke en Gang.
Der staar i § 14, at Skoledirektionen fgrer
Tilsyn o. s. v., og den skal besagge alle
Skoler, men jeg tror rigtignok, at hvis en
saadan Skoledirektion skal besgge alle
Skolerne i hele det store Amt, vil dette
Tilsyn faa meget ringe Betydning.

Med Hensyn til Amtsskolekonsulent-
stillingen vil jeg gerne sige, at vi fra vor Side
ikke har ensket denne Stilling oprettet, idet
vi har ment, at den Leerer, som vi har fore-
slaget som Medlem af Skoledirektionen,
vilde have meget sterre Betydning end
denne Amtsskolekonsulent. Jeg onsker at
anfore, at den serede Ordferer ved Lovfor-
slagets forste Behandling gengav en Ud-
talelse af J. C. Christensen om, at en god
Nabo var bedre end en Sester leengere borte,
og jeg synes, han havde Ret i denne Ud-
talelse. Jeg tror, at en Lerer i et Provsti
vilde kunne have meget mere Nytte af en
Leerer, der sad i Skoledirektionen for det
paageldende Provsti, end han kan faa af
Amtsskolekonsulenten, som, efter hvad jeg
forstaar, ikke selv skal besege Skolerne,
men kun skal tilkaldes efter Anmodning.
af Skolemyndighederne eller af den eller
de ved en Skole ansatte Leerere. Nu herte .
jeg nok, at Ordfereren — det lader jo #il,
at der er ikke saa lidt i Lovforslaget, som
man ikke er helt klar over — rettede det
Spergsmaal til Undervisningsministeren, om
Amtsskolekonsulenten ogsaa kunde komme
til Stede, hvis der blev klaget fra Preostens
Side. Jeg har ikke hert Undervisningsmi-
nisteren svare paa dette Spergsmaal, men
saaledes som Loven foreslaas affattet, kan
han ikke gere det, for der staar udtrykke-
lig ,,Skolemyndigheder eller. . .. .. den eller
de ved en Skole ansatte Lierere”, og med
den Stilling, man giver Presten, kan det
efter Lovforslaget umuligh veere Meningen,



