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[Knud Kristensen.]

Hvad angaar Hjeelp til Enkebern, vil
jeg dog gerne fremsmtte en kritisk Be-
meerkning. Det drejer sig om den Bestem-
melse, der gaar ud paa, at Hj®lpen normalt
skal ydes, indtil Barnet er 18 Aar, og at
denne Hjeelp kun i seerlige Tilfeelde, naar vis-
se Betingelser indtreffer, kan bortfalde for.
Jeg er bange for, saaledes som Mentalite-
ten er, at det skal kunne bidrage til, at Folk,
som har Bern over 14 Aar, der godt kunde
tjene lidt, kunde fristes til nu, da de kan faa
Hjeelp fra det offentlige, naar Bornene ikke
tjener noget, ikke at veere saa ivrige efter
at faa disse Bern i Arbejde, hvorved de
kan hjeelpe til til deres egen Forsergelse og
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veeret noget betenkelige ved at gaa med til,
men Lovforslaget er jo, som sagt, Udtryk
for en Overenskomst, og man har derfor
ikke kunnet faa alt, hvad man har ensket
og ment vilde veere rigtigt. Det er jo ogsaa
kun en enkelt Bestemmelse, som aldeles
ikke karakteriserer Loven. Det, der karak-
teriserer den, er de mange andre Bestem-
melser, som jeg allerede har neevnt, og
gsom betyder en Begreensning af det frie
Sken i Forhold til de nuveerende Bestem-
melser. »

Endelig vil jeg gerne knytte nogle Be-
meerkninger til Udgifternes Fordeling. Sta-
ten skal nu overtage flere af de Udgifter,
Forsergelsen medferer, og det finder jeg
rigtigt, for saa vidt som det drejer sig om
Udgifter, paa hvis Sterrelse de enkelte
Kommunalbestyrelser ikke har nogen Ind-
flydelse. Det medforer en mere rimelig
Fordeling af Udgifterne, end hvis den
enkelte Kommune skal baere Hovedparten.
Saaledes som Udgifterne falder efter den
nugeldende Lovgivning, kan det blive mere
tilfeeldigt og uretferdigt, end naar de lignes
paa samtlige Landets Indbyggere i Forhold
til deres Evne til at betale.
om, at Opholdskommunens Bidrag . skal
forhejes fra en Fjerdedel til en Trediedel,
anser jeg ogsaa for en Forbedring, idet det
vil understrege den bevilgende Myndigheds
Ansvar med Hensyn til Udgiftsforhgjelsen.
Hovedregelen i de gamle Forsergelseslove
var, at de skulde betale en Fjerdedel, selv
om der var nogle Undtagelser herfra, men
nu bliver Hovedregelen, at det skal vaere en
Trediedel. Jeg anser det, som sagt, for en
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Forbedring, og det vil ogsaa medfore, at
Kommunerne tager nejere i Betragtning,
hvilke Foranstaltninger de kan bringe til
Anvendelse.

Derimod maa jeg sige, at den foreslaaede
Fordelingsregel for Udgifterne, altsaa det,
man kalder den mellemkommunale Refusion
— disse Refusionsbelgb skal jo fordeles paa
et saakaldt Refusionsforbund, som bestaar
af samtlige Landets Kommuner —, finder
jeg ikke fuldt tilfredsstillende. Udgifterne
skal fordeles med en Trediedel efter Folketal,
en Trediedel efter Indtegt og en Trediedel
efter Ejendomsvaerdier. Hvad angaar For-
delingen efter Indteegt finder jeg den rime-
lig, ja, jeg vilde endda mene, at man her godt
nde have valgt en storre Brokdel. Mere
beteenkelig er jeg ved, at man legger en
saa stor Part som en Trediedel paa Ejen-
domsvaerdierne og en Trediedel paa Folke-
tallet, idet jeg ikke mener, at man heri kan
finde det rigtige Udtryk for Befolkningens
Skatteevne. Hvad nu angaar Ejendoms-
veerdierne, som nu skal bere en Trediedel
af Udgifterne, er det jo godt nok, at der i en
Kommune er store Ejendomsveerdier, men
man kan dog ikke betale hverken med Ejen-
domsskyld eller med Grundskyld, til syvende
og sidst er det de Indteegter, Kommunens
Beboere har, som de skal betale med, og
derfor kan det meget vel, selv om de har
store Ejendomsveerdier, men kun en ringe
Skatteevne, betyde, at denne Del kan tynge
meget haardere i een Kommune end i en
anden. Men jeg indremmer jo, at man ligner
nu og vel ogsaa i Fremtiden skal ligne paa
Ejendomsveerdierne. Dette vil jo faktisk
i Kommuner, hvor der foreligger store Ejen-
domsveerdier, have den Betydning, at selv
om der kommer forholdsvis store Belgb ind
til Kommunen, vil Promillen ikke stige saa
steerkt, da altsaa ogsaa Ejendomsveerdierne
er store.

Men endnu mere bet@nkelig, end jeg
er ved Bestemmelserne om Ejendoms-
veerdierne, er jeg ved Bestemmelserne om
Folketallet. Det er jo aldeles ikke noget
Udtryk for stor Skatteevne, at der er mange
Folk i en Kommune. Jeg er bange for, at
naar nu disse Udgifter leegges over paa Kom-
munerne i Forhold til deres Folketal med
et saa stort Belob som her foreslaaet, vil
det vise sig at vere en uretfzerdig Beskat-
ning. Det vil saaledes i mange Tilfeelde
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