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[Christmas Meller.] -
en Landstingsmand af mit Parti har udtalt
sig, som han har, ved jeg, men der er blot
det afgerende at sige dertil, at- dette ingen
Indflydelse har haft eller faar paa mit Partis
Politik. Forholdet. er det modsatte for det
wrede: Medlem Hr. Krags Parti: Forholdet
er dér dette, at Kravene om Nedskering af
Kronen Gang paa Gang er blevet rejst i hans
Parti og efterhaanden har maset sig saaledes
frem, at det @mrede Medlem og andre i hans
Partiikke kunde stritte imod. Ferst kreevede
man 20, saa 2215, og Kravet rejstes videre
frem. (Hartvig Frisch: Schovelin!). Ja,
hvilken Indflydelse har han haft paa mit
Parti? — det maa vel veere det afgarende —,
medens Kravene har haft en stor Indflydelse
paa de andre Partier. Jeg forstaar godt, ab
det erede Medlem Hr. Hartvig Frisch for
det forste mener, at det srede Medlem Hr.
Krag maa hjwlpes, og for det andet mener,

at-det er en ualmindelig flov Situation for

Socialdemokraterne, naar man-tenker paa
“hele den Maade, hvorpaa de forte deres

Kronepolitik. ,,Valglogn® har man jo Lov

til at sige her fra Talerstolen, og Socialdemo-
kratiets Valgkampagne var en enestaaende
Valglogn. o
.- Jeg siger videre til det wrede Medlem
Hr. Krag, at det ®mrede Medlem vidste jo
udmserket, godt, at naar det konservative
Folkeparti og jeg i Maj 1932 gik med til
den Valutapolitik, saa var det — det har
jeg ofte udtalt —, fordi vi ved at give noget
efter haabede, at man kunde standse de
stadige Krav om, at Kronen skulde leengere
og lengere ned. Det kan man godt kalde
et politisk Formaal, men man kan efter min
Opfattelse ogsaa kalde det et sagligt For-
maal. - '
Det @rede Medlem Hr. Krag siger:
Overenskomsten om Kronen staar i den
offentliggjorte Erklering, denne Erkleering,
om hvilken det @rede Medlem selv i Dag
har erkendt, at den: er i fuldkommen Uover-

ensstemmelse med Sandheden. Jeg sporger.

da det wrede Medlem:  Er der ingen anden
Overenskomst angaaende Kronepolitikken
mellem Regeringen og Partiet Venstre, end
~hvad der blev offentliggjort. gennem Stats-
ministerens Erkleering? Og- videre sporger
jeg: Vil det swrede Medlemx Hr. Krag veere
med til med alle til Raadighed staaende
Midler at’ holde den. Kurs?
~ Men det ®rede Medlem Hr. Krags Ord
~ og det @rede Medlem Hr. Krags Besked er
mig naturligyis - ikke: tilstrekkeligt, dertil
har han for liden Magt og for ringe Ind-
flydelse. Det, som denne Debat navnlig
viser, ef, at denne Regering, hvis to Partier
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vandt Valget paa en Kronepolitik, hvor de
i ganske swrlig Grad gjorde sig. selv “til
Kronens Vogtere, har i- Rigsdagen negtet
at besvare en Foresporgsel, som er stillet; af
det, egentlige : Oppositionsparti. Den har -i
Dag nwgtet at besvare Spergsmaalet om
Indholdet: af den Overenskomst, som' :er
sluttet mellem Regeringén og Partiet Ven-
stre, og den har nmgtet; at give Rigsdagen og -
Offentligheden klar Besked om den Valuta-
politik, der skal fores i Landet. R

Heimed shuttede Forhandlingeni: = -

Lovforslagets Overgang -til dnden Be-
handling: ' A
vedtoges uden Afstenining,

Hans Nielsen: Jeg tillader mig! at
foreslaa, at Loviorslaget henvises til Finans-
udvalget. I T
' 'Uden Forhandling eller Afstemting
vedtoges dette Forslag. U

Formanden: Jeg skal her - udsstte
Mgdet. Det fort_sae@t,esi" Aften Kl. 7807

Mgdet udsat ‘Kl.‘ 4,50, ’

. Modet ‘fortsa,ﬁ' KI. :73‘0, B

Formanden: Med Skrivélse af Dags
Dato tilbagesender Landstingets Formand:
~ TForslag til Lov om Zndringer i Lov
Nr. 101 af 29. Marts 1924 om kommunale
Valg, o
hvilket Lovforslag er vedtaget af Lands-
tinget i en Form, der afviger fra den, hvori
Lovforslaget, var vedtaget i Folketinget,
med Anmodning om, at Loviorslaget paa ny
maa blive forelagt her. Dette sker herved.
Eksemplarer vil blive omdelt. . .

‘Udvalget angaaende Forslatg il ‘Lov

om Andringer i Lov Nr, 101 af 29; Marts:

1924 om kommunale. Valg® har afgivet
Erkleering over navnte Loviorslag. Eksem-
plarer vil blive omdelt. .



