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- [Christmas Moller.] :

Dag da Formanden maatte udsmtte Mo-
derne Gang paa Gang, indtil vi endelig
kunde holde et Mode Klokken Nul om Natten
mellem den 30. og den 31. Januar.

Det wrede . Medlem Hr. Korsgaard
brugte den Vending om det, der foregik i
disse Dage, Uger, og som aabenbart skal
foregaa i Maaneder, at det var i Strid med
Forfatningens Aand. Jeg vil hellere ud-
trykke det paa en anden Maade. Jeg vil
* sige, at den politiske Situation i Dag er den,
at vi har tre Regeringspartier, Partiet Ven-
stre har blot endnu ikke faaet Ministre ind
1 Ministeriet — men det kommer jo nok.
Vi har tre Regeringspartier, der fortroligt
forhandler Sagerne, inden de kommer til
Rigsdagen med dem, og hvis jeg ikke op-
fattede Situationen saaledes, vilde jeg og-
saa anvende det srede Medlem Hr. Kors-
gaards Udtryk om, at hele den Maade,
hvorpaa Arbejdet tilretteleegges, er i Strid
med Forfatningens Aand.

Det orede Medlem Hr. Krag har alt-
saa fuldkommen Uret i, at vi har Folelsen
af, at vi bliver tilsidesat. Vi har tveertimod
en levende Folelse af, at man i hej Grad be-
skeeftiger sig med de konservative Tanker,
og naar den konservative Foresporgsel
ikke endnu er kommet paa Tingets Dags-
orden, saa ved vi, at det ikke er den hejt-
serede fungerende Formands Skyld. Hvis det
stod til ham, vilde den og vore Lovforslag,
gom rammer lige i Centrum af, hvad Land-
brugernes Sammenslutning og mange andre
mener, vere sat paa Tingets Dagsorden,
for jeg mnoerer ingen Tvivl om, at den hojt-
swrede fungerende Formand mener, at dem
skulde man rigtignok behandle her i Tinget.

Forste Neestiormand (Vanggaard): Det
@rede Medlem bor ikke inddrage Formanden
i Diskussionen.

~ Christmas Meller: Men det var jo
ogsaa den hejterede fungerende Formand,
jeg udtalte mig om.

Det worede Medlem Hr. Krags Tale kan
deles i forskellige Punkter, og jeg har nogle
Bemeerkninger til hvert enkelt Punkt. Det
erede Medlem Hr. Krag var saa overordent-
lig rort, ja, han nesten greed over den Loy-
alitet, han selv havde udvist. Da det serede
Medlem holdt sin Tale, kunde jeg neesten
se paa ham, at han, efterhaanden som Talen
skred. frem, kom til at teenke paa: Er det nu
virkelig ogsaa mig, der har veret saadan,
for saaledes plejer jeg jo egentlig ikke at
veere! Det wrede Medlem Hr. Krag havde
en Folelse af, at han havde veret, som han
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selv sagde, indtil det pinligste loyal. Det
erede Medlem gik videre og talte om, hvor-
ledes det havde vearet ved tidligere Lejlig-
heder, og det skal jeg ogsaa komme til; men
jeg vil blot her sporge det swrede Medlem,
om Forholdet ikke er det, at der fra mit
Partis Side saavel som fra hans Partis Side.
er vist Ordholdenhed overfor den Overens-
komst, som vi har sluttet. Men det er jo
ikke noget at veaere saa forferdelig rert over.

Dernewest sagde det @rede Medlem Hr,
Krag: Hvad gjorde de Konservative i 1931?
Havde vi nogen Forpligtelse til at meddele
Partiet Venstre noget? Nej! Hvad gjorde
det srede Medlem Hr. Madsen-Mygdal, da
han i Januar Maaned 1932 gik til Udenrigs-
ministeren og lavede Valutaloven — det
serede Medlem Hr. Krag har vist faaet nogle
graa Haar i Hovedet over, at det erede
Medlem Hr. Madsen-Mygdal gik alene den
Dag —, meddelte det @rede Medlem Hr.
Madsen-Mygdal os den Gang noget? Nej,
naturligvis ikke, og det kunde ikke falde mig
ind at beklage mig derover, for Partiet
havde i 1932 ingen Pligt dertil, lige saa lidt
som jeg havde nogen Pligt til det i 1931.

Det erede Medlem Hr. Krag siger, at
han i alle Enkeltheder meddelte mig Ind-
holdet af Forhandlingerne. Men heroverfor
vil jeg gerne sige, at for det forste har han
nu ikke gjort dette, og for det andet kravede
jeg det heller ikke, og der har ikke og skal
ikke lyde et eneste Ord fra mig om, at han
ikke har opfyldt prompte, hvad han skulde
— jeg har ikke lagt Skjul paa det ved Be-
handlingen  af Lockout-Forbudsloven og
skal heller ikke gore det her -—, fordi Stil-
lingen var den, at Kroneswnkningen var
Ngglen til Forhandlingerne.

Det @rede Medlem Hr. Krag vil jo ikke
bestride, at Krones@nkningen var det nesten
mere end Lockout-Forbudsloven. Forhand-
lingerne begyndte Torsdag den 26. Januar,
Forslaget til Lockout-Forbudsloven blev
fremsat Lordag den 28:, og Neglen til For-
handlingerne, den forste Forhandling mel-
lem de @mrede Medlemmer Hr. Krag og Hr.
Madsen-Mygdal og den hgjterede Stats-
minister, var Kronen; Lockouten var varslet,
den laa i Baggrunden.

At det var de Punkter, hvorom For-
handlingerne skulde dreje sig, kunde en-
hver, der havde politisk Indsigt, sige sig
selv; men da Kronen var Noglen til dette
Forlig, saa var der ikke Plads for os, og
derfor har det konservative Folkeparti da
ogsaa ganske klart sagt dette. . .. ,

Men naar det erede Medlem Hr. Krag
saa siger, at de Konservative angriber Par-
tiet; Venstre, saa vil jeg gerne sperge: Har



