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[Krag.] "
~om Landstinget overhovedet havde nogen
som helst Eksistensberettigelse mere; thi
det, som Landstinget havde som sin Opgave,
var jo at forhindre Skatteplyndring, og i saa
Henseende havde Landstinget nu ganske
svigtet i den senere Tid. (Afbrydelse: Hor!).
Jeg ser ikke, at Landstinget overfor de
Skatteloviorslag, der i Gjeblikket beskeef-
tiger Rigsdagen, har handlet paa vewsentlig
anden Maade, end Tilfeeldet var med deb
- @rede Medlem Hr. Korsgaards Skattekrav
i Oktober 1931. Erindrer det serede Medlem
ikke den Skatteplyndring, som den Gang
fandt Sted? Da sprang det srede Medlem
ikke op her paa Talerstolen og anmodede
Landstinget om Standsning. Det wrede
Medlem udskrev den Gang en ekstraordinser
Indkomstskat paa 17,2 Mill. Kr. med Skat
af Skatten. Det wrede Medlem bad ikke
Landstinget standse denne Urimelighed.
Det wrede Medlem udskrev 30 pCt. af For-
-mueskattens Nedsettelse i det foregaaende
Aar, uden at det wmrede Medlem derfor
paakaldte Landstinget som Hindring. Og
jeg ser ikke rettere, end at de Skattelovior-
slag, som vi om et jeblik faar til Behand-
ling i dette hoje Ting: et ekstra Kvartals
Indkomstskat og Forandring af Formue-
-skatten, i Virkeligheden bygger paa det
samme System, er Udtryk for noget ganske
tilsvarende, og det kan dog paa ingen
Maade veere en mere himmelraabende Skatte-
- plyndring i Dag, end det var i Oktober 1931
— Skat af Skatten kreeves der dog i hvert
Fald ikke ved denne Lejlighed; og det For-
mueskatteforslag, som nu venteligh gennem-
fores, er jo et Forslag, som allerede indgik
i Kredsen af de Kriseforslag, som vii Efter-
aaret 1931 forelagde begge Ting. Saa det
er ikke af nogen ny Dato.

Naar man fra den konservative Presses
Side — og konservative Talere har gjort
det samme — wud over Landet raaber:
her ser I det forste Resultat af den nedrige
Overenskomst, som Venstre har sluttet
med Regeringspartierne, saa ved man jo
seerdeles vel, at det har intet som helst
med Sandheden at gore. Man ved swmrdeles
vel, at Spergsmaalet om Damkning af Aarets
Underskud allerede var til TForhandling
under de Forhandlinger, som gik forud
for Kriseoverenskomsten af Juni Maaned
1932, og de wrede Medlemmer, som deltog
i disse Forhandlinger, vil vide, at nogen
Utilbgjelighed hos det konservative Folke-
parti til at gaa med til et Kvartals Ind-
komstskat yderligere for at dekke Aarets
Underskud medte vi saa sandelig ikke.
- {Hasle: Ogsaa paa Grundlag af 1931%). Nej,

1/5 88: 1. Beh. af F. t. L. om Tillsegsbevilling for Finansaaret 1932—33.

3466

der er forlangt, at denne Skatteudskriv-
ning skulde finde Sted i Finansaaret 1933
—34, og f'eg gaar ud fra, endskent det ikke
udtrykkeligt er sagt, at dette beted, at man
vilde have dette Kvartals Ekstraskat ba-
seret paa Indkomsterne i Kalenderaaret
1932 eller Regnskabsaaret 1932—33 for de
forskellige Virksomheder. Og jeg gor ikke
nogen Reoverkule af mit Hjerte 1 denne
Sag; jeg vilde meget onske, at det Forslag,
vi nu faar til Behandling for Indkomst-
skattens Vedkommende, var formet saa-
ledes, at den skulde baseres paa inde-
veerende Skatteaar eller paa det foregaaende
Kalenderaar 1932. Men derom kan vi for-
haabentlig faa en Forhandling i Stand,
og det er jo muligt, at vi kan komme igen-
nem denne Forhandling, hvis de Konserva-
tive vil lade Trutmunden snere af og del-
tage i dette Arbejde; men jeg erkender,
at det bliver vesentlig vanskeligere, hvis
de bliver ved at indtage den samme Hold-
ning, som de nu for Tiden gor, og sige:
vi vil ikke have med de Sager at gore,
som foreligger i' @jeblikket, vi vil ikke have
med deres Forberedelse at gore; forhaabent-
lig vil de vel vare med til deres Behandling
her paa Rigsdagen. A

Nej, jeg maa sige, jeg begriber slet ikke
den Forargelse, som har grebet de Herrer
over det, der her er sket, og jeg vil sige,
med Fortiden in mente kan jeg, med al den
Tillid, jeg i evrigt nwerer til de Herrer, ikke
tage dette alvorligt. Jeg kan ikke tage dette
som nogen Realitet, som man i den kom-
mende ' Tid paa nogen Maade behgver at
regne med.

Vi behover saamend ikke at gaa helt
tilbage til 1931 for at finde de Konservative
i Forhandlinger, som ¢ blev holdt udenfor.
Hrede Medlemmer vil jo kunne erindre, at
da Forhandlingerne om hele Kriseproblemet
i Foraaret 1932 var fort saa langt, at vi var
kommet til anden Behandling af Sagen her
i Folketinget, og Regeringen var klar over,
at dens Planer ikke kunde gennemferes i
Rigsdagen, ikke kunde blive il Lov, da an-~
modede den hejterede Statsminister her fra.
denne Plads om, at Sagen ikke maatte blive
feerdigbehandlet, men henvist til senere og
fornyet Overvejelse. Der forelaa den Gang
et Grundlag for Regeringens finansielle Poli-
tik, som kortelig var udtrykt i Kravet om
Udskrivning af 50 Mill. Kr. nye Skatter,
Ekstraskat, Renteskat, Serskat paa fast-.

lpnnede til et Belob af nogle og tredive.

Millioner Kroner.

Saaledes laa Landet, da Rigsdagens
Mgder suspenderedes.  Men de Konserva-
tives Indsats suspenderedes virkelig ikke



