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Ordfpreren (. P, Andersen ): Medens det

serede Medlem Hr. Bouet ikke var i Stand il
nwermere at motivere, hvorfor Rederiforenin-
gen havde sluttet sig til det foreliggende
Lovforslag, var den sidste %rede Taler, det
srede Medlem Hr. Munch-Petersen, jo gan-
ske klar over Aarsagen dertil.- Jeg ved ikke,
hvilke Forbindelser det serede Medlem' har -
med Rederiforeningen, om han kan optrede
som denne Organisations Talsmand og give
Udtryk for-de Folelser og Anskuelser, der.
hersker derindenfor. Det kender jeg ikke
noget til, Men naar -det serede Medlem her
neevner, at det foreliggende Forslag gaar
imod de 9nsker, som nsres i Arbejder-:
kredse, hvor man vil have en anden, gan-
ske bestemt Ordning indfert, maa jeg sige,
-at under de. Forhandhnger, jeg har fert
ied ArbejderorganisationernesTillidsmeend:
‘paa-dette Umraade, har intet suadant veeret
fremfort overfor mig, saa det maa vare en.
ganske lille, swerlig udvalgt Kreds,. der har:
den Opfa,ttelse som det srede Medlem gar:
‘sig til Talsmand: for ‘her, -

Det wrede Medlem Hr. Bouet fremstll-‘

" ler nu Sagen saaledes, at den eneste Aar-
sag til, at dette Lovforslag ikke tiltredes.
af Oppomﬂonsparheme er den, at man har!

modsat sig, at Officererne undtages fra Lo-'

-vens Bestemmelser. Det vil altsaa sige, at
den Modstand, der tidligere har veeret mod:
dette Lovforslags Gennemfgrelse, er brudt,
‘den eksisterer ikke mere. Der er kun et
-eneste Forhold, der har Interesse nu, det.
er Spargsmaaleh om Officererné. Det er:

ganske merkveerdigt, at det wmrede Med-!

lem kan udtale sig paa en saadan Maade;,
‘thi de Forhandlinger,- der -paa anden:
' Maade er blevet fort med Officersorgani-!
.sationerne, er sluttet med, at disse har
erkleeret sig tilfredse med den Udgang,’
'som Sagen vilde faa, ved en Andring 1
det andet Lovforslag, som det srede Med-'
lem nevnte, og som ogsaa er til Behand-x
ling her i Tinget i Gjeblikket.

Altsaa, Officererne gor ingen Indsigelse; B

mod Gennemfgrelsen. af dette Lovforslag,
det er det serede Medlem Hr. Bouet og
jeg_ganske klar over. Ogmaar de er til-
fredse i disse Organisationer, er der jo
ingen Grund for det serede Medlem eller
hans Parti til at modsatte sig Lovforslaget
paa det af ham anferte Grundlag, idet
dette Grundlag faktisk ikke eksisterer mere,

16/, 83: 2. Beh. af F. t. L. om Forhyring og Monstring af Skibsmandskab.

efter. Tur, .og det er en. Kamp, som

anerkende -dette Krav.
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Jeg vil derfor megef anbefale Lovforslagef
til Vedtagelse. -

Munech-Petersen: Den wrede Ordfgrer
synes ikke at have megen Forbindelse med,
hvad der foregaar i Sgmendenes og Sg-
fyrbgdernes Organisationer.” Bl a. er der
jo i den sidste Periode fort en temmelig
haard Kamp mod Skibsreder A. P. Moller,
fordi denne: Reder ikke har villet anerkende
Sgmandenes K.rav‘ .om Arbejdszmvisnéng

@=
mendene og Fyrbederne har sluttet op om;

der har veret Demonstrationer her, hvor

Sgmzndene og Fyrbgderne har sluttet op
imod- A. P. Mgller, fordi han ikke .har.vivllet
Det er. netop .e

Krav, som er. fremherskende blandt de dan—
ske Sqafolk y .

, Bouet J eg v1l geme slge tll den aerede
Ordfgrer, at jeg ikke har sagt, det var den -
eneste Grund til mit Partis Modstand. Jeg
|| har” under-Forhandlingerne sogt ‘at bringe
Lovforslaget: frelst igennem og har blandt

.andet. benytte dette Punkt: under . For-

handlingerne for eventuelt at opnaa dette
Formaal, men fra Ministeriets Side har nian
altsaa ‘modsat. sig det. -Da den hgjterede

Minister ikke har svaret, gaar jeg ud- fra,
at der er handlet ud. fra, forkerte Forud-

smtninger, og at den "hgjterede Minister
ikke ha,rwzaéret»klar over det.: .Det er for
saa vidt beklageligt, -at' den hejierede Mi-
nisters Embedsmeend ikke holder ham, saa

aunderrettet om Sagen, at han er-paa; dét
rene med, hvordan den 11gge1
altsaa ildke Iykkedes.

Men deter
Om_der foreligger
en Misforstaaelse, ved jeg ikke. Jeg per-

-gsonlig har- gerne villet- bidrage -til~ Lov-
forslagets Fremme, men' det. er. altsaa ikke
lykkedes.:

Jeg maa derfor paa mit Partis
Vegne. anbefale at stemme 1mod Lovfor—

:slaget

Smen P Lalsen. Jeg skal tll den
hojteerede Minister kun gere den ene Be-
merkning, at Udvalget efter sin Skrivelse
til Ministeriet af 16, December i Fjor mod-

tog en Skrivelse fra Ministeriet af 22, De-

cember, hvoraf det bl. a. fremgaar, at
naktmeessigt Materiale af senere Dato
end 9. April 1930 til Belysning. af Spgrgs-
maalet om Hensigtsmeessigheden af at
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