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[Rasmussen (Gylling).] 
Forudsætning, at det samlede Laanebeløb 
kunde forhøjes; hvis det ikke er Tilfældet 홢 
og det er det muligvis ikke 홢, er jeg af den 
Anskuelse, at man hellere maa give 600 Kr. 
til flere end 1 000 Kr. til færre. 

I Anledning af de Udtalelser, der frem- 
kom fra det ærede Medlem Hr. J. C. A. 
Larsen angaaende Ønsket om at gaa andre 
Veje med Hensyn til Lovgivning overfor 
Haandværket, skal jeg sige, at for kort Tid 
siden forelaa der her i Tinget et Forslag om 
kortfristede Laan, hvilke absolut vil være 
en stærk Støtte ikke. mindst til Byggefa- 
gene paa Landet og derigennem til andre 
Haandværk paa Landet, men da fremkom 
det ærede Medlem ikke med sit Ønske om 

. at gaa denne Vej. Hvad er det for andre 
Veje, man for Øjeblikket har under Over- 
vejelse indenfor Venstre? Mig bekendt har 
der intet derom foreligget for Offentlighe- 
den. Det, der er Tale om her, er at 
imødekomme det berettigede Krav, der 
kan stilles af Haandværkerne om Laan paa 
rimelige Vilkaar, og under Hensyn til de 
Vilkaar, der kan opnaas for Laan i Banker 

. og andetsteds, maa man, som nævnt af det 
ærede Medlem Hr. Lundberg, sige, at dette 
Lovforslag er af nogen Betydning. 

Første Næstformand (Vanggaard): Det 
ærede Medlem Hr. J. C. A. Larsen har Or- 
det for en kort Bemærkning. 

J. C. A. Larsen: Overfor det ærede 
Medlem Hr. Rasmussen (Gylling) vil jeg 
gerne sige, at jeg føler mig i høj Grad ilde 
berørt. I min Udtalelse for et Øjeblik siden 
gav jeg det ærede Medlem fuld Tilslutning 
til, hvad han havde sagt, jeg kritiserede 
ikke. med et Ord hans Udtalelse, og nu 
kommer det ærede Medlem herop og spør- 
ger, hvad for Veje det er, Venstre vil gaa, og 
det ærede Medlem talte om Lovforslaget om 
kortfristede Laan til Byggeri. Mine - Udta- 
lelser om Laan til Boligbyggeri ligger gan- 
ske paa Linie med mine Udtalelser i Dag: 
vi naar ingen Vegne ved at blive ved at 
laane og blive ved at laane. Jeg er enig med 
det ærede Medlem i, at det er af overor- 
dentlig stor Betydning for vore store Byg- 
ningshaandværkerfag, hvis der kunde blive 
noget at bestille for dem. Jeg er fuldstæn- 
dig klar over, hvad det betyder at have me- 
get Byggeri, det giver Beskæftigelse til en 
hel Del andre Fag, men det skal helst kom- 
me ad andre Veje. Det kan være, at det 
ærede Medlem, som er Medlem af Regerings- 
partiet, kan finde andre Former, hvorom 
der kan opnaas Enighed her i Tinget. 

Hans Hansen (Rørby): Det ærede Med- 
lern&Hr. S. Munk, der talte for det social- 
demokratiske Parti, kunde ikke forstaa, at 
na.ar jeg havde sagb, at Lovforslaget var vel- 
begrundet, at vi da forbeholdt os vor Stilling, 
til Lovforslaget kom tilbage fra Udvalget. 
Det, jeg udtalte, var, at dette Lovforslag 
var lige saa velbegrundet som alle de Lov- 
forslag, der gaar ud paa, at Staten, skal 
støtte Erhvervene. Denne Gang er det de 
smaa Håndværkere og handlende, man vil 
hjælpe, men det er ikke utroligt, at det 
inden længe bliver de meget store Haand- 
værkere og handlende, der bliver Tale om 
at hjælpe. Det er ganske klart, at Konse- 
kvensen bliver, at Skatterne vil stige, og 
det er netop Skatterne, der i det lange Løb 
trykker Arbejdet og Erhvervslivet ned. 
Naar jeg har sagt, at vi forbeholdt os vor 
Stilling, var det ud fra den principielle 
Opfattelse, at Staten virkelig ikke skal 
bære Erhvervslivet oppe 홢 det er den 
kommunistiske Opfattelse, som jeg er en 
Modstander af. 

Naar det ærede Medlem mener, at vi 
skulde have indledet Samarbejde med Kom- 
munisterne, vil jeg gerne spørge det ærede 
Medlem: paa hvilket Omraade? 홢 thi jeg 
tilstaar, at jeg forstaar ikke, hvad det ærede 
Medlem mener. Jeg har i Bladet 홢Social- 
Demokraten" set noget i den Retning, 
men jeg har aldrig forstaaet, hvad Bladet 
mente. Det er vel ikke forbudt at tale 
privat med Medlemmer af dette Ting, 
man skal vel ikke bagefter staa til Regn- 
skab for Bladet 홢Social-Demokraten" for 
saadanne Samtaler! 

Den Begrundelse, det ærede Medlem 
Hr. J. C. A. Larsen gav, var ikke særlig 
klar. Det ærede Medlem siger, at jo mere 
Tilskud der gives, des dybere kommer vi 
ud i Uføret. Det tror jeg, det ærede Medlem 
har Ret i. Men hvis denne Opfattelse er 
rigtig, tror jeg ikke, det ærede Medlem 
skulde tage den Stilling til det foreliggende 
Lovforslag, som han har taget ved denne 
Lejlighed. 

Med Hensyn til den logiske Konsekvens 
af, at Haandværket nu skubbes til Side, 
og derfor maa vi hjælpe det, vil jeg minde 
om en Ting. Jeg har haft Lejlighed til her 
i Tinget at bruge stærke Udtryk om Akkord- 
loven, som gik ud paa, at Debitorer overfor 
Haandværket ved Hjælp af Tilskud kunde 
opnaa Akkord, naar Haandværket gik med 
til at kvitte 65 pCt. af Tilgodehavendet. 
Hvis det er den Vej, det ærede Medlem 
ønsker at gaa, er det en logisk Konsekvens 
at give Tilskud fra Staten til de Folk, der 
netop gennem Lovene bliver narret for deres 


