
Folketingets Forhandlinger. (119) 

1889 13/12 32: 1. Beh. af F. t. L. om Forhy ring og Mønstring af Skibsmandskab. 1890 

[Søren P. Larsen.] 
홢Der er ikke indenfor Udvalget frem- 

ført noget Bevis for, at den nuværende 
Ordning har virket uheldigt, lige saa lidt 
som der er fremført Argumenter, der i 
øvrigt har kunnet overbevise Mindretallet 
om Betimeligheden af nu at gaa over til 
Statsforhyring, der vil medføre ufornødne 
Udgifter for Statskassen." 

Det er muligt, at der i det kom- 
mende Udvalg kan fremlægges andre Op- 
lysninger, der virker mere overbevisende 
end det Materiale, der har foreligget hid- 
til, og i saa Fald kan jeg paa mit Partis 
Vegne erklære, at vi er villige til at gaa 
ind i et saadant Udvalgsarbejde, høre paa 
de Klager, der kan føres frem over Ord- 
ningen, og paa de Anvisninger, der kan 
gives til at komme ind under bedre For- 
hold. Men, som sagt, noget saadant har 
ikke foreligget, skriver Mindretallet i den 
Betænkning, der blev afgivet 1930. 

Bouet: Det foreliggende Lovforslag 
er, som. allerede nævnt, en gammel Ken- 
ding her i Tinget, og da der intet nyt er 
fremkommet, kan jeg i det hele og store 
henholde mig til mit Partis tidligere Ord- 
fører, det ærede nuværende Medlem af 
Landstinget Hr. Hendriksen, som ved Sa- 
gens sidste Behandling udtalte her i Tin- 
get: Vi er villige til at forhandle om Møn-: 
stringsbestemmelserne, vi erkender, at det 
er formaalstjenligt, at disse samles i en 
Lov, men med Hensyn til Forhyringsbe- 
stemmelserne staar vi paa det Stand- 
punkt, at en saadan Ordning er ufornøden, 
idet den Ordning, som nu findes ifølge 
Loven af 1892, hvorefter Forhyring jo er 
vederlagsfri for Mandskabet og betales af 
Rederiet, i det hele maa tilfredsstille de 
Krav, der kan stilles, saaledes at den 
foreslaaede Nyordning kun vilde medføre 
nye Udgifter for Statskassen. 

Rent personlig vilde jeg finde det me- 
get naturligt, om Styrmænd og Maskin- 
mestre faldt. ind under den samme Anvis- 
ning, som de øvrige Funktionærer har en 
Mulighed for ved det Forslag, som for 
nogen Tid siden blev forelagt i Folketinget 
angaaende Arbejdsanvisning for Funktio- 
nærer. 

Vi vil naturligvis se nærmere paa Sa- 
gen i Udvalget, og med Hensyn til Møn- 

stringsbestemmelserne er vi altsaa velvilligt 
indstillede. 

Rager: Som et Par Talere har be- 
mærket, har dette Forslag tilbragt et Par 
Aar i Landstinget, efter at det i Samlingen 
1929-30 var vedtaget i Folketinget. Man 
kan naturligvis spørge, hvorfor Ministeren 
har foretrukket i Aar at møde igen med 
Forslaget i Folketinget i Stedet for atter 
at forelægge det i Landstinget, men jeg 
forstaar udmærket Grunden. Det ærede 
Medlem Hr. P. Andersen var inde paa at 
karakterisere den svagt eftersporlige Inter- 
esse, Landstinget havde vist Forslaget, og 
vi har jo ogsaa Fortilfælde. Jeg mindes 
Behandlingen af Næringsloven, som efter 
at have været i Folketinget gik til Lands- 
tinget og tilbragte i nogle Aar en rolig Til- 
værelse i det overvejende og regulerende 
Ting, hvor man rnaaske nærmere overvejede 
og regulerede, men i alt Fald ikke kunde 
faa Arbejdet færdigt og Betænkning af- 
givet. Handelsministeren foretrak da for 
et Par Samlinger siden at forelægge For- 
slaget først i Folketinget, og det viste sig, 
at Folketinget var i Stand til at vedtage 
et Forslag til Næringslov, som, da det 
blev forelagt Landstinget, ogsaa gik igen- 
nem dér. Jeg vil haabe, at den Frem- 
gangsmaade, som her er fulgt af den højt- 
ærede Statsminister med dette Forslag, og- 
saa maa vise sig at være heldbringende, 
saaledes at vi kan faa dette Forslag ført 
igennem i Aar. 

Der er jo læst op af den Mindretals- 
betænkning, som i sin Tid var afgivet af 
Folketinget, men det er værd ogsaa at 
erindre, hvilke Aktstykker der er kommet 
frem, efter at denne Betænkning var af- 
givet, og med den højtærede Formands Til- 
ladelse vil jeg gerne citere en lille Smule 
af den Beretning, Landstingsudvalget afgav 
i 1930. Den sagde nemlig, at man havde f aaet 
en Henvendelse, som var kommet Udvalget 
saa sent i Hænde, at det ikke havde haft 
Lejlighed til at behandle den. Den var 
fra 홢Dansk Dampskibsrederiforening", og 
der stod deri: 

' 홢Endvidere skal man udtale, at de 
Forhold, hvorunder Forhyring for Tiden 
foregaar, efter 홢Dansk Dampskibsrederi- 
forening" s Formening ganske vist ikke 
kan betegnes som utilfredsstillende; der- 
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