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at stille Spprgsmaal til Ministrenes Besvarelse. Man havde endvidere gnsket — efter
engelsk Forbillede — en ugentlig ,Spergetime“ med Henblik paa forskelligartede .
Sporgsmaal til Ministrene, Da disse @nsker imidlertid ikke har opnaaet- tilstreekkelig
Tllslutmng, har man ikke paa nerverende Tidspunkt gnsket at stille: éEndrmgsforslag
i saa Henseende. — Naar man fra det konservative Mindretals Side nu ogsaa er
gaaet sterkt ind for ,Spergetimen¥, udtrykker man Tilfredshed med Tllslutmngen til
vort Forslag, som man haaber senere maa vinde yderligere Tilslutning, saa der even- ‘
tuelt i Fremtiden med Resultat kan stilles ./Endrmgsforslag

Man havde endelig onsket en ngjere Droftelse i Udvalget af en mere: samlet
Arbejdsplan for Tingets Arbejde, bl. a. med Henblik paa en ,Uge- Dagsorden®;, men
som Fglge af det fremrykkede Tidspunkt maa man paa nservaerende Tidspunkt afstaa
herfra.

Et andet Mindretal (Parkov og-Vesterager) kan som Repremsentanter for det kon-
servative Folkeparti dele de Betragtninger, som har fgrt til Forslag om en Begreensning
af Taletiden ved Lovforslags Foreleggelse og ved Lovforslagenes 1ste Behandling,
Mindretallet er enigt med Flertallet om, at der ved lste Behandling saa vidt muligt
kun ber fremsamttes korte og sammentraengte Udtalelser, som ikke foregriber den se--

nere Behandling, og at det navnlig er Arbejdet i Udvalget, som skal saette sit Preeg

paa Lovforslagene.

Mindretallet kan ogsaa veere enigt med Flertallet om en Indskrenkning —
om-end ikke i den Udstrzkning som af Flertallet foreslaaet — i Taletiden ved Lov-
forslags 2den og 3die Behandling; men man er afgjort af den Opfattelse, at.saa-

" danne indskrsnkende Bestemmelser ikke bgr komme til Anvendelse ved Behandling

af Finanslov og Tilleegsbevillingslov; her bgr efter Mindretallets Opfattelse fremtidig

som hidtil vere uhindret Adgang for Tingets ‘samtlige Medlemmer til at fremfore, -
hvad der ligger dem paa Sinde. Under alle Omstendigheder maatte de her fore- =

 slaaede Tidsfrister for Taletid ved Finanslov og Tillsegsbevillingslov forsges: betydeligt, .
hvis de skulde kunne blive tilfredsstillende for det konse1vat1ve Folkepartl Og herfm :
har der ikke foreligget nogen Mulighed. =

Mindretallet tiltreeder Andringsforslagene Nr. 7 il § 20 om Lovfmslag eller
Andringsforslag, der skennes stridende mod Grundloven, og Nr. 12 til § 31 om Ind-
skriden overfor Medlemmer, hvis Udtalelser- eller Optr‘aeden' skennes stridende mod -
Tingets Vardighed og god Orden. Endvidere tiltreedes Endringsforslagene ‘Nr.
2, 10 og 11, )

Mindretallet havde gerne set, at et af Venstre i Udvalget stﬂlet Forslag om
Indfgrelse efter engelsk Monster af ugentlige Spgrgetimer havde vundet: Tilslutning
ogsaa hos Regeringspartierne; en saadan Adgang for Tingets Medlemmer til at drage
aktuelle Emner frem til Belysning og Behandling vilde, om den var blevet aabnet,
have kunnet medfere, at Mindretallet havde kunnet gore ikke uvaesenthge Indrﬂm-
‘melser vedrgrende Fastswttelsen af Taletiderne.

Men navnlig kraevede Mindretallet, at der i § 23. skulde fa,stssettes en: Tlds-
frist, inden hvilken en af Tinget fremmet Forespgrgsel skulde. besvares. . Som For-

holdet er nu, uden en saadan Tidsfrist, kan Foretagelsen af en Forespergsel udswmttes
i ubegrznset og, som det har vist sig, saa lang Tid, at Besvarelsen af Forespgrgselen .
savner Aktualitet og Interesse og derfor bliver uden Betydning. Uden en saadan

Tidsfrist kan Bestemmelsen i Grundlovens § 61 blive ganske illusorisk. ~Mindretallet

anser det for mere stemmende med Tingets Anseelse, at- Tinget ev'entuelt neegter

‘Bremme af en ubelejlig Forespergsel fremfor at udswette den i saa lang Tid, at Beret—"
tigelse for dens Fremswttelse og Forhandling ikke leengere er til Stede.



