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[Jeppesen (Drusebjerg).] ' T
Endelig vil det sterste Landbrug faa en
betydelig Skattelettelse, hvis Lovforslaget
gennemfiores. :

Nu herte vi ganske vist, at det mrede
14de Medlem for 5te Kreds (Baekgaard) for
et Bjeblik siden sagde, at der vilde blive
Skattelettelse for alle; hvis dette Lovforslag
blev gennemfert. Det kan jeg ikke rigtig
forstaa, og navnlig kan jeg ikke forstaa det,
for saa vidt angaar de smaa Landbrugere,
thi hvis man skal undersage dette Forhold
rigtigt, er det vist ikke nok at kaste Blikket
tilbage paa den Tid, der er gaaet, men det
vil blive ngdvendigt at se fremad og under-
soge Forholdene, som de ligger i Djeblikket.
Gor man det, vil det ikke ltunne neegtes —
jeg antager, at ogsaa det wmrede Medlem
har haft Lejlighed til at kige lidt bag Ku-

lisserne og se, hvorledes Skatteindtegtsan--

givelserne er for det forlobne Aar —, at det er
de smaa Brug, der hidtil har klaret sig bedst,
idet de dog har mogen Indtegt. Derimod
-tror jeg nok, at de allerstorste Brug — det
gelder baade paa Gerne og i Jylland —
slet intet Overskud har. Men naar For-
holdet er dette, kan jeg ikke forstaa, at de,
som ingen Indtegt har, og som yderligere
faar lettet Skatten paa den faste Ejendom
med %/g, skulde komme til at betale mere i
Skat. Det er maaske en Mangel ved min
Opfattelsesevne, men jeg beder i saa Fald
det eerede Medlem undskylde mig. Naar det
mindre Landbrug har nogen Indtegt — og
man maa i denne Forbindelse huske paa,
at Skatteprocenterne vil stige meegtigt —,
vil de smaa Brug sikkert faa en betydelig
Forhgjelse. Dette vil utvivisoms blive Virk-
ningen af Lovforslagets Gennemforelse.
Jeg nevnte ved forste Behandling, at
der maaske kunde forhandles om en midler-
tidig og delvis Nedsamttelse af de faste Ejen-
domsskatter, men der har desverre ikke
vaeret Orenlyd hos Flertallet for denne
Tanke. Det er stadig blevet haevdet, at
denne Tanke ikke interesserede, hvis man
ikke kunde komme til en permanent Ned-
seettelse, ikke aleme for “det kriseramte
Landbrug, men for hele Landbruget. Dette
forstaar jeg ikke, og navnlig forstaar jeg
ikke, at Venstre, der har varet med til
sammen med Socialdemokrater og Radikale
at bygge den Skatteordning op, vi har i Oje-
blikket, ikke kan gaa med til at bruge denne
Skatteordning, for saa vidt vi indenfor en
rimelig Tid atter kan komme ind i normale
Forhold, hvor der kan legges normale
Skattebyrder paa Landbruget som paa alle
andre Grundbesiddere. -
- Ud fra denne Betragtning vilde jeg

finde det rimeligt at gennemfore forskellige
Lempelser, saa lenge Krisen staar paa, men
at man, naar normale Forhold atter kommer
til Stede, genindferer de Skattebyrder, som
Lovgivningen nu en Gang har lagt paa
Grundbesidderne her i Landet. Denne
Tankegang har Venstre imidlertid veeret
ganske dov overfor. Venstre er nu naaet
dertil, at det mener, at det konservative
Folkepartis Stilling i dette Skattespergs-
maal har veeret den. rigtige, saa at altsaa
det Grundlag, vor Skatteordning hviler paa,
er urigtigt. Jeg beklager denne Vending,
fordi jeg tror, at det i det lange Leb vil fore
til Ulykke for det danske Landbrug, hvis
man gaar den Vej, som Flertalspartierne
foreslaar. Jeg tror ikke, at det.vil gavne
Landbruget som Erhverv det allermindste,
naar man foretager Skatteomlegninger af
denne Art. Det vil gavne den. enkelte, som
staar for at skulle selge sin Ejendom.
For en stor Godsbesidder vil det maaske
komme til at betyde, at han kan faa 50 000
Kr. mere for sin Ejendom, for en Gaard-
mand vil det maaske komme til at betyde, at
han kan faa 5000 Kr. mere for sit Brug;
hvis han vil s@lge det, men den, der kommer
efter, vil vere stillet nejagtiz paa samme
Maade igen; altsaa den Lettelse, man har
givet, har den forste Besidder taget, og saa
er Landbruget som Erhverv betragtet lige
vidt, hvis dette gentager sig ud over hele
Linien. Hvis man ikke swlger, or der alt-

- saa en Mulighed for, at man yderligere kan

prioritere. sin Ejendom, yderligere swtte
Korrentningsbyrden op og tage den Fordel,
som flyder deraf i @jeblikket, men det vil
i det lange Leb betyde, at det bliver et
yderligere galdbundet Landbrug, der frem-
gaar af en saadan Reforms Gennemforelse.

Jeg skal slutte disse Betragtninger med
at anbefale mine Partifeller at stemme imod

de to foreliggende Lovforslag.

Blang: Jeg kunde have ensket,” .at -
der havde foreligget nwrmere Oplysninger
om dette Lovforslags Virkninger for -det
Ambt, jeg har den Are at repreesentere i det
hgje Ting. Det er en kendt Sag, at Born-
holm - paa mange Omraader. indtager en
Swrstilling overfor' de almindelige danske
Amter. Vi har {. Eks. den Smrordning der-
ovre, at vore Kgbsteeder bidrager til Amtets
Qkonomi, vore Sygehusforhold: derovre er
af en serlig Beskaffenhed, og naar man ser
hen til dette Lovforslag, kan man ikke lade
ude af Betragtning, at vi i @jeblikket paa
Bornholm baade 1 Amtskommunen- og “i
Sognekommunerne beskatter de faste Ejen-

domme -med overordentlig heje Promiller:



