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brikker, der er underkastet Fabriktilsynet,
er forbudt paa Folkekirkens Sen- og Hellig-
dage, hvorefter der kommer et nyt, Punktum
om, at Fremstilling af Dagblade er tilladt
indtil K1. 9 Sendag Formiddag. Man mener
ved denne Omflytning at have muliggjort
en yderligere Dispensation for Dagblade til
at kunne arbejde om Sendagen i den Tid,
de mener er ngdvendig for Fremstilling af
Mandagsnummeret. Her er det, jeg sporger:
Hvad er.det, man tenker sig ved dette?
Har man blot tenkt sig at ville opretholde
Bekendtgorelsen af 2. Februar 1918, saa-
ledes at man tillader, at Dagbladene be-
gynder KL 10 Aften, eller er det Meningen
dermed at gaa videre med at tillade Sen-
dagsarbejde, end man havde tenkt sig i
1913, og tillige videre, end man havde teenkt
sig ved Bekendtgorelsen af 2. Februar 1918?

Hvis Dagbladene skal have denne Dis-
pensation, maa man henvise til tre Und-
tagelsesbestemmelser. Den forste gaar ud
paa, at Dispensation kan gives til Virk-

somheder, der kun kan arbejde visse Tider

om Adret, eller hvis elementere Drivkraft
er af en saadan Art, at kontinuerlig Drift er
nedvendig. Jeg gaar ud fra, at det ikke kan
veere 1 Henhold til denne Bestemmelse, at
man paatenker at give Dispensation, da
Dagbladsarbejdet foregaar hele Aaret, og
Drivkrefter — ja, der er jo ikke Tale om, at,
Fyret under Dampkedlerne skal slukkes.
Det kan altsaa ikke veere i Henhold til
denne Bestemmelse, man vil give Dispensa-
tion.

Derngest kommer som Punkt 2 Bestem-
melsen om, at hvis Hensynet til Befolk-
ningens daglige Forsyning med Livsfor-
ngdenheder nodvendigger det, kan der gives
Dispensation. Vi har skerpende Bestem-
melser vedrerende det, man i bogstavelig
Forstand kalder Befolkningens Forsyning

med Livsfornedenheder, Arbejde 1 Bagerier

o.'s. v. Det kan altsaa ikke veere det dag-
lige Brod i.bogstavelig Forstand, man ten-
ker paa, det maa veere Livsforngdenheder i
anden Forstand. Men jeg skulde vere til-
bajelig til at mene, at heller ikke ‘denne Be-
stemmelse er anvendelig med Hengyn til at
give Dispensation. . :

Saa er der den tredie Bestemmelse,
som gaar ud paa, at naar den paagmldende
Virksomhed har truffet Aftale med Arbej-
derne angaaende en fastsat Arbejdsfrihed,
kan Dispensation ogsaa gives. Nu ved vi
alle i dette hoje Ting, at vi i de senere Aar
‘har beskeseftiget os meget med Arbejds-
konventioner.. Store Bestrabelser - er- sat
ind paa at sikre, at Arbejderne: fik et ugent-
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ligt Fridegn, og man har her i Landet
ment, at dette Fridegn helst skulde veere
om Sendagen. Der er vist ogsaa nogle i
vort Samfund, der mener, at paa samme
Maade som man har segt at sikre et ugent-
ligh Fridegn for Arbejderne, paa samme
Maade kunde der vere Anledning til at
sikre Publikum, et ugentligt Fridegn, i hvil-
ket det uden Paavirkning fra nogen Side

kunde sege at danne sig en selvsteendig,

fornuftig Mening om, de Ting, der foregaar.
Men jeg er paa den anden Side ganske klar
over, at de Kreefter, der hidtil har veeret og
fremdeles vil veere i Beveegelse for at for-
hindre Publikum i at faa et saadant Fri-
degn, er saa steerke, at vi maa opgive den
Tanke — det er maaske ogsaa kun eb
Mindretal i Befolkningen, der er saa naivt
at tro, at det er noget, man kan bestemme
ni. Paa den anden Side maa jeg mene, at
de Forhold, vi nu skal ind i, maa vere
mere klare, vi ber have bedré Viden om,
hvad det er, vi gaar ind til, i Stedet for at
overlade det til Administrationen. Jeg vil
gerne have at vide, hvad der sker: Hr dette
en Fastholdelse af den Arbejdstid, der nu
er ved Dagbladene, eller en yderligere Ud-
videlse, eller hvad er Meningen? I alt Fald
vil jeg understrege, at det, der foreslaas, er
et Skridt tilbage fra den sociale Lovgivning,
vi ved Fabrikloven af 1913 kom ind paa,
og jeg kan henvise til, at selv den konserva-
tive Ordferer i den Sag, en Mand, der havde
megen social Forstaaelse, Bramsen, i dette
hoje Ting talte om Natarbejdets skadelige

{ Indflydelse. .paa Slegtens Sundhedstilstand

o0.s.v.. Hvorvidt man nu skal gaa imod
selve den konservative Opfattelse, der gaar
tilbage til Aarhundredets Begyndelse, er et
Spergsmaal, jeg ganske skal henstille. ~

Men saa er der en anden Side af Sagen,
og det.er den, at den eneste Organisation,
der har udtalt sig i denne Sag, er. Kgben-
havns Bogtrykkerforening: Det er vist en
udmerket Organisation, men jeg naevner
dette, fordi den dog kun virker herinde i
Kobenhavn og kun er Representant for de
kobenhavnske Bogtrykkere, medens vi i
Provinsen har andre Organisationer, Orga-
nisationen  af Bladudgivere: i Provinsen. og
Dansk Provinsbogtrykkerforening. Og for
at¥disselOrganisationer, hvis de gnsker det,

hvad jeg ikke ved noget.om, kan faa Lej-

lighed til at udtale sig om Sagen, vil jeg
paa et senere Tidspunkt foreslaa Lovfor-
slaget henvist til et Udvalg. '

- P. Christensen : Den forste Ha:lydél”djf
dette Loviorslag kan der formientlig ikke

veere delte Meninger: om, nemlig om, at den



