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[Rytter.]
gennemfore dette og, eventuelt, i hvor stor
Udstreekning? Jeg synes nemlig, at Spergs-
maalet er kommet til at foreligge paa en
‘noget meerkveaerdig Maade. Man skulde egent-
- lig tro, at Spergsmaalet om Meddomsmeend
var rejst af Befolkningen, at det var Befolk-
ningen, som kreevede: Lad os faa Meddoms-
meend, for vi har ikke Tillid til Domstolene.
Man skulde tro, at det var den danske Be-
" folkning, der rejste sig og kraftigt krevede
Meddomsmeend, men saaledes er Forholdet
ikke. Det er Juristerne, som har rejst
Spergsmaalet, det er fra juridisk Side,
Sporgsmaalet er kommet frem, men vel at
meerke paa den Maade, at Juristerne paa-
beraaber sig Hensynet til Befolkningen.
Selve Befolkningen har man, som sagt,
meerket forholdsvis lidt til; den er iklke
seerlig ivrig for det; den tager imod det, hvis
det bliver gennemfert, men ligefrem udtrylt

nogen Iver for det har jeg ikke meerket, at

den har gjort. Det er meerkveerdigvis fra juri-
disk Side, man ger geldende, at Tiden nu er
inde til, at Tilliden til Domstolene ber styr-
kes. Jeg kan forstaa, at Juristerne siger, at
hvis Befolkningen har Mistillid til Dom-
stolene, maa vi gere det, men om Befolk-

ningen har Tillid eller ikke, tilkommer det

egentlig ikke Juristerne at afgore; det er Be-
folkningen, der maa fremsewtte dette Syns-

punkt. Hvis man i Rigsdagen mener, at det.
er ngdvendigt, for at Tilliden til Domstolene
kan opretholdes, maa vi tage det, men ikke

fordi Juristerne anferer dette Argument.
Juristerne fremforer ogsaa det Argu-
ment, at det er egentlig ikke blot Jurister,
der kan afgere Skyldspergsmaal, ogsaa
andre kan udmeerket godt afgere Skyld-
spergsmaal. Det er selvfelgelig rigtigt, men
jeg vil dog gere opmerksom paa, at den nye
Straffelov bliver meget vanskelig at anvende.
Jeg behgver kun at henvise til, at den nye
Straffelov opererer med Begreber som Ung-
domsfengsel, som Arbejdshus, som Sikker-

hedsforvaring, som Internering. Vil det ikke.

blive vanskeligt for almindelige Folk, som
kun skal trede i Virksomhed en Gang imel-
lem, en enkelt Dag, at afgere saadanne
Sporgsmaal? Jeg vil endvidere nwmvne
Spergsmaalet om sindssyge, aandssvage,
Psykopater, delvis' eller ufuldsteendig til-
regnelige; alle disse Spgrgsmaal bliver meget
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vanskelige, og det forekommer mig derfor,
at vi maa veere forsigtige.

Ministeren heevder endvidere, hvad der
jo ogsaa er blevet fremhevet fra juridisk
Side, at Systemet med Meddomsmseend vil
virke godt, for vi kender det fra Veergeraa-
dene, fra Se- og Handelsretten, fra Land-
veesenskommissioner og fra Voldgift —
jeg tror, det var de Tilfelde, Ministeren
nevnte. Dertil maa jeg dog sige, at vi
maa huske paa, hvem det er, der kommer
til at sidde i Veergeraadet. Kr det tilfel-
dige Folk? Nej, det er jo netop Folk, som
man har valgt, fordi man ved, de er inde i
de Spergsmaal. Og So- og Handelsretten,
er det tilfeldige Wolk? Nej, man har ud-
peget netop disse Folk som swmrlig egnede
til Hvervet. Og ved Sammensetningen af
Landveesenskommissioner og Udpegning af
Voldgiftsmeend, er det dér tilfeldige Folk?
Nej, man har serlig haft sin Opmeerksom-
hed henvendt paa netop at faa de Folk,
som var egnede til at afgere de Spergsmaal.
Derfor synes jeg, at man ikke kan ngojes
med at henvise til disse Tilfselde.

Jeg mener derfor, at man fra juridisk
Side gor sig skyldig i en Kompetenceover-
skridelse, naar man hesevder, at vi skal have
Meddomsmeend af Hensyn til Befolknin-
gen. Det maa Befolkningen om. Men i
Virkeligheden ligger der vistnok ogsaa
under den juridiske Betragtning noget
andet. Selv om man skyder Hensynet til
Befolkningen frem i ferste Reekke, ligger
der bagved det, som ogsaa Ministeren var
inde paa, nemlig at man bedre kan faa
Anklageprincippet og Umiddelbarhedsprin-
cippet gennemfert, naar vi gaar over til
Meddomsmeend. Det er selvislgelig rigtigt,
men Saa maa man ogsaa stille Spergsmaalet
tydeligt og klart saaledes: Onsker Befolk-
ningen, at vi faar gennemfort de to Prin-
cipper, Anklageprincippet og Umiddelbax-
hedsprincippet, og at tage de dermed for-
bundne Udgifter?

‘Naar Juristerne maaske med en vis
Ret, men efter min Mening ogsaa kun med
en. vis Ret, kan paaberaabe sig Hensynet til
Befolkningen, er det i Virkeligheden paa
en helt anden Basis, at det bliver noget

“berettiget. Det bliver noget berettiget,
fordi vi jo desveerre — saaledes antager jeg,

Ministeren ser paa det, saaledes ser Jeg i alt
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