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[Rytter.] . R
ganske kort; jeg kan i alt vesentligt hen-
holde mig til,-hvad den hgjterede Minister
har- udtalt. Naar den hejterede Minister
beklagede, at de Loviorslag, der har fore-
ligget, ikke-er blevet gennemtort; vil jeg dog
gerne gore opmeerksom paa, at vi.baade fra
Venstres og fra konservativ Side paa et

- meget tidligt Tidspunkt tilbed at gennem-
fore alt det, man var enig om, saaledes at
det kunde faa Lovskraft, men . Ministeren
vilde have det hele paa een Gang. End-
videre skal jeg gore opmerksom paa, at vi
har veret lige ved at faa et Lovforslag
gennemfort, nemlig i 1929, men desveerre
kom jo saa Begivenheden den 21. Marts.
For Resten er den hejteerede Minister ikke
ganske uden Skyld i, at vi ikke forinden
‘havde faaet Lovforslaget gennemfert, men
det -var absolut ikke med hans Villie, thi
Ministeren havde veeret syg i 8—14 Dage;
havde han ikke veeret det, var Lovforslaget
imidlertid kommet over i Folketinget i saa
god Tid, at det var blevet gennemfert. Det
var altsaa en Tilfeeldighed, der gjorde, at vi
ikke fik Lovforslaget gennemfort i 1929.
" Hvad nu selve det foreliggende Lov-
forslag angaar, skal jeg folge den hgjteerede
- Justitsminister i. ikke at komme ind paa
" Smaating — dem maa vi undersege i Ud-
~ valget —, og ogsaa jeg skal derfor forbigaa
Spergsmaalet om Forliggkommissionerne,
Sporgsmaalet om Brug af Stenografer,
Spergsmaalet  om Afskedigelse af Politi-
betjente uden at have hort eller efter at have
hort Kommunalbestyrelsen, Speorgsmaalet
om - Indrykkelse i Statstidende, Sporgs-
maalet om Vidnegodtgerelse, Spergsmaalet
om Hagjesteretsekstrakter og lignende Ting.
Jeg skal ligesom den hgjterede Justitsmini-
ster holde mig til Hovedsporgsmaalene, de
principielle Spergsmaal, og det vil navnlig
sige Spergsmaalet om Delingen af Hgjeste-
ret, Spergsmaalet om offentlig Votering i
Hojesteret, Sporgsmaalet om Meddomsmeend
og Spergsmaalet om Sagfererordningen, alt
sammen Spergsmaal, der jo influerer sterkt
paa Hojesterets fremtidige Stilling, hvorfor
det ogsaa er ganske naturligh, at de forskel-

lige Medlemmers Stilling til disse Spergsmaal

noget vil blive preeget af den Maade, hvorpaa
man ser paa Hgjesteret og dens Virksomhed.

Jeg skal da forst omtale Spergsmaalet.

om Deling af Hojesteret. Det er klart, at
dette Speorgsmaal ikke kan veare et selv-
steendigt, Spergsmaal,-thi ingen gnsker Haje-
steret delt blot for at faa Retten delt.
Spergsmaalet. er ikke gkonomisk, man til-
sigter .ikke at spare nogle Hojesteretsdom-
mere. Men skal der gennemfores - offentlig
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Vofering og en ny Saglererordning, vil der
blive Brug for mere Arbejdskraft 1 Hgjeste-
reb, og de, som pnsker disse. Reformer gen-

nemfort, vil skaffe denne forogede Arbejds- |
kraft gennem en Deling af Hgjesteret — paa =

anden Maade er man 1kke interesseret 1 en
Deling, der er jo ikke Tale om at begrense
Dommernes Antal. BT

Jeg maa dog sige, at den‘.ki\/I‘a;adQ‘,il-vorﬁ S

paa Delingen er -vedtaget i Folketinget,
tiltaler mig ikke. Som den hejteerede Mini-
ster omtalte, er. Hovedregelen, at der skal
veere. b Dommere, men. Praesidenten kan be-
stemme, at der undtagelsesvis .skal deltage
9 Dommere. Som.
Justitsminister og. alle, der kender til Prak-
sis, ved, er det imidlertid mesten umuligt
paa Forhaand at sige, hvornaar en- Sag
maa anges for at .vere saa ombvistet; at’
man eventuelt skal have 9. Dommere til at
afgere den. Det kan man saa at sige aldrig
se paa. Forhaand. Selv.i meget ubetydelige -
Sager kan der pludselig dukke et Punkt op,

som er sterkt omtvistet, og som kan faa

stor Reekkevidde ogsaa for senere Sager,
saa at det er meget vanskeligt for Preesi--

denten paa Forhaand at afgere dette Spargs-
maal. Jeg kan teenke mig, at det kan lade
sig gere, naar det drejer sig om de Sager, =

der udgaar il skriftlig Votering; hvis der

eventuelt blandt de 5 Dommere, der har
Sagen. il Paadommelse, opstaar ~Strid,
kan de henvende sig til Preegidenten og sige:”
Vi tror, det vil veere fornuftigs, at vi sup-
plerer os med 2, 3 eller 4. Dommere, som -
man nu anser det for rigtigh; men jeg. tror,
som sagt, det er umuligt for de mundtlige -
Sagers. Vedkommende. -~ .. . .
Jeg gaar derneest til Speorgsmaalet om

of_fentlig Votering i . Hojesteret. - Det er -

klart,, at hvis Proceduren ifor. Hejesteret
var-mere umiddelbar, hvis det. var saaledes,
at man forte Vidner direkte for Hejesteret,

at Folk herte, hvad Vidnerne havde at sige - ..

for og imod, vilde offentlic Votering veere
endnu mere nodvendig. -Nu er der imidler-
tid ikke umiddelbar Vidneforsel for Hojeste-
ret, . men derfor har Spergsmaalet: Offent-
lig Votering eller ikke, selviglgelig alligevel
stor Betydning. - . .

Spergsmaalet blev fejst meget tidligt,
det kom allerede frem "kort - efter: Grund-
lovens Vedtagelse, idet det blev rejst af’
Folk som Grundtvig og Orla Lehmann, der
traadte i Skranken for offentlig Votering.
Dén Begrundelse, man den Gang gav for
offentlig Votering, var den samme som den,
vi har heit den hejterede Justitsminister
give i Dag, nemlig at offentlig Votering
vil have stor Betydning for de underord-

Som. baade den hajteerede



