@

593

[ Justitsministeremn.
mum her er 4 ‘Aar. Hvis der derimod rejses
Tiltale ogsaa mod en Hjelper, vil Sagen,
da Straffen for hans Vedkommende kan
stige til 8 Aars Fengsel, komme for Neev-
ninger i dens Helhed. Jeg skal endelig gore
opmerksom paa, at naar disse Sager ikke
kommer for Neevninger, vil dette ikke be-
tyde, at de bliver afgjort af rent juridisk
. sammensatte Domstole, idet-der jo kommer

til at medvirke Domsmend. ’

‘Alle Straffesager, som ikke bliver Neov-
ningesager, foreslaas i § 688 henlagt til
Underretterne. Efter nugeldende Ret er
visse af disse Sager Landsretssager, men
den foreslaaede Forandring er i Virkelig-
heden ikke ret stor, idet de Sager, der for
Tiden behandles i 1ste Instans ved Landsret
uden Neevninger, kun udger en meget ringe
Del, nemlig ca. 514 pCt. af samtlige Straffe-
sager, endda bortset fra Politisagerne. Her-
til kommer yderligere, at Underretssagerne
fremtidig vil blive paademt ikke af en enkelt
Dommer, men af en Ret bestaaende af 1
juridisk Dommer og 2 Domsmend og med
tuld Adgang til Anke til Landsretten under
Anvendelse af Umiddelbarhedsprincippet.

I denne Forbindelse skal jeg nevne, at
Lovforslaget indeholder de gvrige Andringer
i Retsplejeloven, som den nye Straffelov
nedvendigger. Disse Zndringer er for en
stor Del af formel Art, men foruden de Be-
stemmelser, som jeg lige nevnte angaaende
Neevningesagernes Omraade, skal jeg dog
gore opmerksom paa de vigtige Bestem-
melser 1 Forslagene til §§ 885—890 om New-
ningernes Kompetence 1 den enkelte Sag.
Da en nermere Gennemgang af disse Regler
vilde kreeve en ret vidtleltig Udredning,
skal jeg her indskrenke mig til serlig at
pege paa en ny Bestemmelse, som man efter
det staaende Retsplejeudvalgs Indstilling
har optaget i §§ 886 og 886 a, og som gaar
ud paa at give Neevningerne Adgang til at
udtale sig om, hvorvidt den tiltalte, som de
har kendt skyldig, har begaaet Forbrydelsen
under skerpende eller formildende Omsten-
digheder. Ved denne vigtige. Bestemmelse,
der har et Forbillede i norsk Ret, aabnes der
Mulighed for at skabe en bedre Fgling mellem
Retten og Neevningerne og derved en bedre
Overensstemmelse mellem Neevningernes Af-
gorelse af Skyldspergsmaalet og Rettens
. Strafudmaaling. ~

Landstingets Forhandlinger. (38)
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"Endnu et meget. vigtigt Emne i Straffe-
processen er efter 1929-Udvalgets Indstilling
optaget i Lovforslaget, nemlig en Reaekke
Aindringer i Reglerne om Erstatning for wfor-
skyldt  Varetegtsfengsel m. m. i det nye
Kapitel 93 a. De geldende Regler har, som
bekendt, flere Gange virket mindre tilfreds-
stillende swrlig paa 2 Punkter.

For det forste er det flere Gange ind-
truffet, at en tiltalt forst er blevet frifundet
i Btraffesagen, men at det derefter, naar han
rejste Krav om Erstatning for Varetegts-
feengsel, er blevet fastslaaet i Dommen an-
gaaende dette Spergsmaal, at der har veeret
»begrundet Formodning” om, at han var
skyldig, i hvilket Tilfwelde Loven udtrykkelig
siger i § 792, at Retten til Erstatning bort-
falder. Denne meget uheldige Ordning fore-
slaas afskaffet, saaledes at det kan undgaas
paa’ denne Maade at komme til at swtte et
sort Stempel paa Manden til Trods for, ab
han er blevet frifundet for Straf. 7

For det andet har det vist sig uheldigt,
at den geldende Ordning kun hjemler Ret
til KErstatning for uforskyldt Varetétegts-
feengsel, Anholdelse eller- Strafudstaaclse, .
men ikke for andre i Retsplejeloven hjemlede
Foranstaltninger, saasom Bevogtning i Hjem-
mef, Tilhold om Opholdssted og lignende
Horholdsregler, som 1 og for sig'i det enkeélte
Tilfeelde kan veere lige saa skadelige og
kreenkende for den paageldende. Ogsaa -
paa dette Punkt foreslaar Lovforslaget en
Forandring, idet der. bliver en fakultativ
Adgang til at give Frstatning i Tilfeelde af

'saadanne Skridt overfor en sigtet.

Betingelserne for at opnaa Erstatning
var for ovrigt et af de faa Spergsmaal, hvor-
om 1929-Udvalgets Indstilling ikke var en-
stemmig. Kt Mindretal: — Statsadvokat
Lett — har paa 3 Punkter ment, at Betin-
gelserne for at opnaa Brstatning burde
skaerpes, saa at Reglerne noget mere neer-
mede sig til de nugwldende Bestemmelser,
og paa de to af disse Punkter har Lovfor-
slaget fulgt Mindretallet. Det ene  drejer
sig om det Tilfwlde, hvor vedkommende

| selv_ved sit Forhold har givet. Anledning

til Fwmengslingen, og det udviste :Forhold
ikke kan skyldes Frygt, Forvirring eller
Misforstaaelse. - Her foreslaas det, at Retten
til Erstatning ~ bortfalder, medens 1929-
Udvalgets Flertal blot havde foreslaaet, at
Ergtatning i saadanne Tilfxlde kan newegtes
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