557

[Undervisningsministeren.] E :
Denne Afgprelse er grundet paa almindelige
-ejendomsretlige Grundsstninger, som er
bragt i Anvendelse paa Bogen som en legem-
lig Genstand, medens den ikke hviler paa
seerlige forfatterretlige Betragtninger.

Denne Ret til Udlaansforbud paa Veer-
kerne er siden bragt til Anvendelse i enkelte
-Tilfeelde . baade med Hensyn il littereere
Veerker og Musikveerker,

Efter Afsigelse af denne Dan anmo-
.dede jeg Forfatterretsudvalget om at fore-
tage en nermere Undersggelse af, hvorvidt
det ved en ngje Afvejelse af paa den ene
Side Forfatterens okonomiske Interesse i
Opnaaelsen af et rimeligt Vederlag for hans
- Produktion og paa den anden Side det store
leesende Publikums Interesse i paa den
letteste Maade at opnaa Adgang til den
offentliggjorte Litteratur maatte anses for
nodvendigt at indfere swrlige Retsregler
-paa dette Omraade.

Udvalget har fort en Reekke Forhand-
linger med Repraesentanter for Forfatterne,
Bibliotekerne og Forleggerne, men da det
sluttelig viste sig, at der ikke fra nogen af
de interesserede Parters Side neres noget
Onske om, at Sagen paa nerverende Tids-
punkt reguleres af Lovgivningsmagten, har
Udvalget fraraadet at optage swrlige Be-
stemmelser i Forfatterloven om dette For-
-hold. Jeg henviser i avrigt til Udvalgets ud-
forlige Fremstilling i Beteenkningen Side
22 og 23, hvor der geres Rede for . Forskel-
len mellem det forfatterretlige Synspunkt
og det rent ejendomsretlige, der ligger til
Grund for Hpgjesteretsdommen. — Dette
Standpunkt har jeg ment at kunne til-
treede, saa meget mere som det jo til enhver
Tid, i Tilfelde af at der opstaar en virkelig
Interessekonflikt, vil ligge i Lovgivnings-
magtens Haand at lose en saadan Kon-
fliks.

Jeg tillader mig herefter at anbefale
dette Lovforslag til det hgje Tings velvil-
lige Behandling.

Formanden: Eksemplarer af de frem-
satte Lovforslag vil blive omdelt.

Den forste Sag paa Dagsordenen var:

Anden (sidste) Behandling of Indstil-
ling fra. Udvalget for Forreiningsordenen
angaaende en Bndring ¢ Forvetningsordenens
e§) 49’ .

. (Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. b49). |

© 16/, 31: Freniseettelse af Lovforslag.
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Der var ikke stillet Andringsforslag.
Indstillingen sattes til Forhandling.
Ingen bad om Ordet.

Indstillingen (se Tilleg C.)
vedtoges enstemmigt med 53 Stemmer. v

Man gik derefter til:

Forste Behandling af Forslag til Lov om
Hindring © Lov Nv. 101 of 29. April 1913 om
Hjeelpekasser.

(Lovforslaget findes i Tilleg C. Sp.
133). ,

Sagen sattes il I’i’orhandﬁng.

Socialministeren (Steincke): Jeg skal
tillade mig for det hgje Ting at forelegge
Forslag til Lov om Andring i Lov Nr. 101
af 29. April 1913 om Hjeelpekasser, saa-
ledes som dette Forslag med overveeldende
Majoritet er vedtaget 1 det heje Folketing,
Lovforslaget er det fra tidligere Aar kendte,
der gaar ud paa at forhgje Statstilskuddet
fra 750 000 Kr., oprindelig 250 000 Kr., til
1Y, Mill, Kr. Jeg gaar ud fra, at dette
Forslag er saa kendt af Tinget, at jeg ikke

behgver neermere at motivere det, og jeg
tillader mig derfor at anbefale det til hur-
tig og velvillig Behandling.

Gisselbak: Det foreliggende Forslag
om Andring i Hjselpekasseloven . er jo

en gammel Kending; det er snart ved at

gaa ind som et fast Led i Rigsdagens For-
handlinger ligesom Finansloven og Loven
om Indfgdsret, saa jeg kan godt give Mini-
steren Ret i, at der ikke er megen Mening
i en mere indgaaende Droftelse af Sporgs-
maalet. Dog synes jeg, det er noget be-
teenkeligt at blive ved at fastsmtte de store
Statsrefusionsbelgb til Kommunerne, men
da det her drejer sig om Refusion til Kom-

| munerne af den Hjslpekasseunderstgttelse,

der er ydet i 1930—31, kan jeg paa mit
Partis Vegne anbefale at stemme for For-
slaget.

Jeg vil dog gerne fgje til, at hvis vi

fremdeles skal fortstte med den Slags

Lovgivning, tror jeg, det vil veere rigtigere
at tage hele Hjelpekasseloven af 1913 op til
Revision. Jeg . synes ikke, det er nok, at
vi bliver ved at fortsmtte med Andring af
§ 13; der er ogsaa forskellige andre Ting -

‘11 Loven, som der efter min. Mening: kunde



