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[Veistrup.]

sker at hjmlpe over en vanskelig og kritisk
Situation.

Landbrugsministeren (‘Bording): Jeg
takker Ordfererne for Socialdemokratiet og
det radikale Venstre for deres Tilslutuing
til Lovforslaget. Jeg beklager, at jeg ikke
kan bringe den samme Tak til de andre
Ordferere, men jeg haaber dog, at jeg se-
nere kan komme til at takke ogsaa dem,
for jeg fik det Indtryk, at helt forhand-
lingsuvillig var man ikke fra de to Par-
tiers. Side. .

Jeg udtalte for, at man skulde ikke
vente, at Akkordlove for Landbrugets Ved-
kommende vilde betyde, at der blev gen-
. nemfgrt en Reekke Akkorder, idet jeg har
den Opfattelse, at Landbrugets sesregne
Laaneforhold er i Vejen for Opnaaelse af
AXkkorder; i Landbruget overstiger Pante-
geelden nemlig i mange Tilfelde Ejendoms-
veerdien — jeg ter vist sige i omtrent alle
de Tilfeelde, maaske alle de Tilfselde, hvor
der er Mulighed for og Trang til at lave
Akkord. Den erede Ordfgrer for Partiet
Venstre (Rytter) gjorde geldende, at det
kunde ikke vere rigtigt, at dette betod saa
meget til Hindring af Akkords Opnaaelse.
Jo, der er ingen Tvivl om, at det er rig-
tigh, og jeg skal neevne et Eksempel, som
— det tror jeg det wrede Medlem vil er-
kende — viser dette. Liad os tage en Ejen-
dom, som har en Veerdi af 30000 Kr., og
vedkommende har en Geld paa 40 000 Kr.,
og af de 10000 Kr., hvormed Gelden skal
nedbringes, for at Manden kan faa Mulig-
hed for Forrentning af sin Kjendom, vil i
nesten alle Tilfeelde indtil Halvdelen, ja
maaske endnu mere, veere Pantegmld. Naar
man nu ved, at Pantegelden har Ret for-
ud for den lgse Geeld, er det givet, at det
er nuesten umuligt for de Kreditorer, som
ejer disse 10 000 Kr., at blive enige om at
dele det Belgb, der- stilles til Raadighed.
Det kan de, hvis de staar-lige, hvis de

har samme Ret; men naar en Del af dem

har en Fortrinsstilling, og der kun stilles
et mindre Belgb til Raadighed, er det nee-
sten umuligt for dem at blive enige. Det
eerede Medlem kan have den Opfattelse,
at det ikke er rigtigt af andre Grunde at

stille Pantegeelden lige med den lgse Gald:

—jeg er tilbgjelig til at tro, at det mrede
Medlem har den Opfattelse —, men det
eerede Medlem tkan ikke paastaa, at denne
Fortrinsstilling ikke' er en betydelig Hin-
dring for at opnaa Akkord, thi det er gi-
vet, at det er den. Ganske vist vil jeg
indrgmme, at hvis man vil fglge det serede
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Medlem i de Forslag om Afndringer i det
forelagte Akkordlovforslag, han her nevnte,
vil det -betyde, at der bliver Mulighed for
at opnaa Akkord. Hvis de Forslag, det
@wrede Medlem omtalte, blev gennemfart,
kunde man i hgj Grad sige, at vi var inde
paa en Politik, der kan kaldes en ;,Lad
rulle Marie“-Politik. Det bliver da nemlig
Staten, der skal betale, det bliver en Kon-
vertering af Landbrugernes Overprioriteter,
men det bliver saa ikke Akkordordninger,
der opnaas. :

Det eerede Medlem krwvede for det
farste, at der ikke skal veere en bestemt
Veerdi, hvortil Gelden skal nedbringes.
Det vil altsaa sige, at det Laan, Staten
skal anbringe, anbringes efter en skens-
moessig Vurdering, og "alle maa jo veere
klar over, at det bliver meget vanskeligt
for et Akkordudvalg, der skal sgge ved en
Forhandling mellem 'Kreditorer og Debi-
tor at opnaa et Resultat, under Pres fra
begge Sider at komme til en nggtern Vur-
dering. Det er givet, at hvis man gaar
med til dette Krav om en skgnsmamssig
Vurdering, vil det Laan; Staten anbringer,
komme saa langt ud, at der er meget ringe
Udsigt til, at Staten nogen Sinde faar
Pengene tilbage. Og hvis det er Meningen,
at Pengene skal betales tilbage, er det
givet, at den Mand, der faar en saadan
Akkord, umuligt kan klare sig med Akkor-
den; han kan ikke under de nuveerende
Forhold forrente Belgb, der ligger langt
ud over KEjendomsskyldens og Bes®tnin-
gens Verdi. Det maa da gaa saadan, at
enten maa Manden gaa fra Ejendommen
— og saa betyder Akkorden i Virkelig-
heden kun, at Kreditorerne faar Penge,
som de ellers ikke havde Udsigt til atfaa
—, eller ogsaa taber Staten Pengene.

Det andet Krav, det srede Medlem
stillede, var, at man ingen Kaution skulde
forlange. Det vil altsaa sige, at Staten
skal risikere hele Belubet, som anbringes
udover Ejendommens Verdi, og det serede
Medlem og hans Parti har ikke een, men
mange (Gtange sagt i Rigsdagen og andre
Steder, at de gkonomiske Forhold 1 Land-
bruget er saaledes for Tiden, at det

ingen Forrentningsevne har. Her vil man

saa anbringe Belgb udover Ejendommens
Veerdi, udover en Verdi, der i Forvejen
ingen Forrentningsmulighed er for, og det
vil man gore uden at forlange Kaution fra
anden Side. Jeg vil indrgmme den wmrede
Ordfgrer for det radikale Venstre (Veistrup),
at det er i og for sig ikke sad meget en
gkonomisk Kaution, man krever, som“eit
moralsk Kaution, thi det er klart; at der



