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~ [P, Christensen.] :

sationerne, under hele Sagens Behandling
har gjort Flertallet opmseerksom’ paa, ja,
ganske bestemt tilkendegivet, at Arbejdec-
Organisationerne maatte modsatte sig en
saadan Lovimstelse som den, der her er
foreslaaet. Ministeren gjorde opmeerksom
paa, at hvis man vilde forsege noget saa-
dant, maatte man legge noget andet deri
end en rent saglig Betragtning vedrgrende
det Spergsmaal, der her behandles. Der-
for synes jeg ikke, det serede Medlem har
Ret til at sige, at man ikke har villet gaa
Arbejdernes Interesser for nser, for een
Ting ved i hvert Fald det srede Flertal, at
Arbejderne ikke ensker denne Loviwmstelse.
Det ved, at Arbejderne har anbefalet Dis-
pensation, men protesterer mod den Lov-
fwstelse, som Flertallet her forsoger paa
at faa-ind 1 en lille Lejlighedslov som denne.

Den wmrede Ordigrer kom med en Be-
merkning, der var — jeg ved ikke, om jeg
skal sige en Fortalelse eller en Tejltagelse.
Det wrede Medlemn udtrykte sig saaledes,
at der her forelaa en Loviwmstelse af Dispen-
sationen. Nej, det er netop det, der ikke
foreligger. Der foreligger en Lovizestelse
af Arbejdstiden, som ingen har onsket.
Men det, som den hejteerede Minister og
Mindretallet onsker, er netop en Lovfe-
stelse af Dispensationsretten 1 det forelig-
gende Tilfelde. Jeg maa derfor fremdeles
hevde, at dette Andringsforslag ikke er i
Overensstemmelse med noget @nske, der er
fremsat overfor Udvalget eller den haje
Rigsdag eller overfor Ministeriet paa noget
Punkt og ved nogen Lejlighed.

Socialministeren (Steincke): Den eserede
Ordferer for Flertallet, som saa ofte har
gleedet mig, gledede mig ogsaa i Dag ved
at fremheve min Veltalenhed. Jeg vil gerne
gore Cengeld og tilfoje, at hans Veltalen-
hed er af en langt farligere Art end min,
idet han skjuler sin gnistrende Aand under
en saa stilfeerdig, tilforladelig, undertiden
naesten trist Optreeden, at jeg tvivler paa,
at jeg nogen Sinde paa det Omraade vil
kunne konkurrere med ham.

T ovrigt hevdede den wrede Ordferer,
gt man i mange Moder havde dreftet
Stridsspergsmaalet om, hvad det egentlig
var, Bogtrykkerforeningen havde onsket,
indtil — jeg teor ikke sige en fiffig, snedig,
men en klog Mand fandt paa at bede So-
cialministeren om at faa Skrivelsen fra Bog-
trykkerforeningen. Det kunde man godt
have gjort lige straks, saa - havde man
maaske sparvet det enme Fjerdingaar. Detb
gjorde man altsaa ikke. Imidlertid viste
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det sig, da man fik Skrivelsen, at dét-egent-
lig for saa vidt var ligegyldigh, som man ér
akkurat lige saa uenig'i dette. Gjeblik, som
for man fik Skrivelsen. Fra den ene Side
leeser man Onsket om Dispensation, der
staar 3 Gange i denne Skrivelse, som On= -
sket om en Lovendring. Fra den anden:
Side, som jeg tilherer, leeser man Onsket
om Dispensation som Onsket om Dispensa-
tion. Bogtrykkerforeningen andrager Fa<
brikdirektoratet om at faa Dispensation,
idet man siger, det vil vere nedvendigt
fortsat at bibeholde Dispensationen. -Det
leeser Flertallets Ordferer som: det vil
veere nodvendigt 1 Stedet for Dispensation;
som man hidtil har kendt, at faa lavet en
Lovendring. Det er der ikke Tale om.
Udtrykket om, at der fortsat maa medde-
les Dispensation, gentages senere, og.ende-
lig slutter Dansk Typograf-Forbund og
Dansk litografisk Forbund sig til det samme,
idet de- anbefaler Andragendet om: Dispen-
sation. Det bliver i alle Tilfeelde til, at de
forskellige Tnstitutioner ensker — en Lov-
endring. S
Saa sagde Flertallets srede Ordferer,
at jeg var Jurist. Det er rigtigt.. Jeg har
Indtryk af, at adskillige Folk, som ikke er
Jurister, mener, at det at veere Jurist med
Hensyn til Lovfortolkning er det samme
som at leegge den mest snedige og underfun-
dige Fortolkning ind i Bestemmelserne.
Nej, det er at lese dem paa den naturligste .
Maade. Ud fra den almindelige Opfattelse
af Begrebet Jurist anerkender jeg Flertallets
wrede Ordferer som langt sterre Jurist;
end undertegnede er. .
" Dernsest lod den srede Ordferer, som
om Ministeren helst vilde have hele dette
Forhold ind under Administrationen, og
en saa omfattende Haandbevegelse,..som
den werede Ordferer er i Stand til at foretage,
viste, at det var en meget omfattende
Administration, -der her blev Tale om. Men
jeg maa sige, jeg har ikke meerket noget til
den i de foregasende Aar og kan heller
ikke begribe, hvorfor den skal blive om-
fattende i de Aar, der kommer. Men deb
ejendommelige var, at den srede Ordfgrer
overhovedet slet .ikke indlod sig paa man
Argumentation, overhovedet ikke indlod
sig paa det, der er Fabriklovens Udgangs-
punkt: at alt Arbejde skal ophere paa Folke-
kirkens Helligdage, og at det i hvert Til-
feelde af Ministeren skal underseges efter
Forhandling med og Brklering af Arbejds-
raadet, om der er Anledning til at give Dis-
pensation. Det er Grundlaget, Princippeb
i det, og Dispensation skal endda kun paa
de Omraader, der er Tale om, kunne gives



