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[Johannes Jensen.] 
bejde ved Fremstilling af Billeder, mener 
Flertallet, at da der ikke hidtil i Fabrik- 
loven har været optaget særlige Bestem- 
melser vedrørende dette Arbejde, yil det 
heller ikke nu være fornødent. De paagæl- 
dende Blade har hidtil, saa vidt jeg for- 
st aar, kunnet arbejde frit paa dette Om- 
raade, der har ikke været lagt dem Hin- 
dringer i Vejen, og jeg tror heller ikke, at 
der i Fabrikloven er Hjemmel for at lægge 
dem saadanne Hindringer i Vejen. I alt 
Fald, hvad angaar selve Fotograferingen, 
maa det være tilstrækkeligt, at Butiks- 
lukkeloven. giver Pressefotografer Ret til 
at fotografere ikke blot paa de Sædvanlige 
Søn- og Helligdage, men ogsaa paa de 4 
store Helligdage, Langfredag, 1ste Paaske- 
dag, 1ste Pinsedag og lste Juledag, hvor 
ellers al anden forretningsmæssig Fotogra- 
fering er forbudt. Vi maa derfor mene, at 
det ikke er fornødent i Fabrikloven at ind- 
føre særlige Bestemmelser herom; men hvis 
man fra Fabriktilsynets Side mener, # at 
der skal føres Kontrol med dette Arbejde, 

-ja, saa har man den Udvej at give Dispen- 
sationer rent administrativt. Skal saadanne 
Dispensationer gives, maa de vel imidlertid 
gives ikke blot til de Reproduktionsanstalter, 
der staar i snævrere Forbindelse med visse 
Hovedstadsblade, men ogsaa til Repro- 
duktionsanstalter, der vel har forretnings- 
mæssig Forbindelse med Blade, men ikke 
er særlige Afdelinger af de paagældende 
Blade. Det er navnlig saadanne Repro- 
duktionsanstalter, der har forretningsmæssig 
forbindelse med Provínspressen. 

I Henhold til de Bemærkninger, jeg 
3iar fremsat, tillader jeg mig at anbefale ære- 
de Medlemmer a t  stemme for Flertallets 
Ændringsforslag 홢 det er det eneste Æn- 
dringsforslag, som er stillet til Lovforslaget. 

P. Christensen: Som det fremgaar af 
Betænkningen og af den ærede Ordførers 
Udtalelser, er man i Udvalget naaet til 
Enighed om alt i det foreliggende Lovfor- 
slag med Undtagelse af den sidste Paragraf, 
nemlig den, som omhandler Arbejde ved 
Fremstilling af Dagblade i Trykkerier. Jeg 
maa beklage, at det ikke har været muligt 
at opnaa Enighed om dette Spørgsmaal, 
og jeg maa beklage det saa meget mere, 
som det ikke forekommer mig, at der har 

været nogen saglig Begrundelse derfor, 
saafremt det da har været alle Parters 
Ønske, at de bestaaende Tilstande skulde 
opretholdes. 홢 . .  

Jeg kan-ikke undlade at gøre Indsigelse 
mod en Udtalelse af den ærede Ordfører 
om, at Flertallet ved at stille det forelig- 
gende Ændringsforslag skulde have imøde- 
kommet Bogtrykkerforeningens Henven- 
delse til Ministeriet. Jeg mener, at dét 
modsatte er Tilfældet. Lovforslaget imøde- 
kommer Bogtrykkerforeningens Henvendelse 
til det høje Ministerium, men det stillede 
Ændringsforslag gør det saa sandelig ikke, 
idet det fremgaar af Bogtrykkerforeningens 
Henvendelse, at det, der ønskes, ikke er 
en Lovfæstelse af, at Arbejdstiden kan be- 
gynde Kl. 10 Søndag Aften, men at der skal 
kunne gives Dispensation i særlige Til- 
fælde, i dette Tilfælde ved Fremstillingen af 
de paagældende Mandagsnurnre, men i 
øvrigt ogsaa i andre særlige Tilfælde. Hen- 
vendelsen er tiltraadt af Dansk Typograf- 
Forbund og Dansk Litografisk Forbund. 

Jeg maa altsaa hævde, at Flertallets 
Ændringsforslag ikke imødekommer Bog- 
trykkerforeningens Henvendelse, og at det 
er i absolut Modstrid med de Ønsker,, som 
er fremsat fra Dansk Typograf-Forbunds 
Side, hvorimod Lovforslaget, saaledes som 
det foreligger fra Ministerens Haand, op- 
fylder begge Parters, baade Bogtrykker- 
foreningens og Typograf-Forbundets saavel 
som Litografisk Forbunds Ønske. 

Det er ikke det samme at lovfæste 
en Arbejdstid som at give en Dispensation 
for ganske særlige Tilfælde, og det vil for- 
mentlig ikke være uforstaaeligt, at Mindre- 
tallet ikke har, kunnet gaa med til at lov- 
fæste en Arbejdstid, der udvider Arbejds- 
tiden paa Helligdage. Det er ogsaa nævnt i 
Indstillingen, at man paa andre Omraader 
har behandlet lignende Spørgsmaal og har 
været enig om at indskrænke Helligdags- 
arbejdet. Jeg vil derfor meget fraraade at 
vedtage denne Bestemmelse, som ikke imø- 
dekommer nogen af Parterne, og som kun 
vil føre til at gøre hele dette Forhold saa 
uelastisk, at man fremtidig ikke fra Mini- 
steriets Side vil kunne give Dispensationer 
i ganske særlige foreliggende Tilfælde. Nu 
er det Mandagsnumrene, det gælder, men der 
kan komme til at foreligge enkelte andre 
Ting; det er ikke udelukket, at der lej- 
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