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[Jeppesen (Drusebjerg).] 
om, at det maa lykkes at faa denne Sag 
ført frem til en god Løsning i denne 
Samling. 

Indenrigsministeren (Dahlgaard) : 
Jeg takker Ordførerne for Socialdemokra- 
tiet og det radikale Venstre for deres fulde 
tilslutning til Lovforslaget. Jeg takker 
ogsaa Ordføreren for Venstre, det ærede 
7de tingvalgte Medlem (Ryttér) for de 
anerkendende Udtalelser, han fremsatte 
angaaende det Arbejde, der er udført ved 
Forberedelsen af dette Lovforslag og ved 
Behandlingen af det i Folketinget. Jég 
forstod den ærede Ordfører for Venstre 
saaledes, at hån kunde give Lovforslaget 
Tilslutning i alle dets Hovedlinier, saa- 
ledes som jeg ogsaa var berettiget til at 
vente det, men at det ærede Medlem 
ønskede visse Ændringer af forskellige 
Enkeltheder. En. Forhandling heröm er 
jeg selvfølgelig fuldt rede til at gaa 
ind i. Det gælder de, om jeg saa 
maa sige, mere formelle Indvendinger, 
som det ærede Medlem rettede mod 
Lovforslagets § 20, dets § 34 og dets § 38. 
Det ærede Medlem mente for de 2 første 
Paragraffers Vedkommende, at Bestem- 
mélserne var gjort for udtømmende. Det 
kan maaske siges; dog vil jeg med Hen- 
syn til § 20 bemærke, at der kan være 
den Undskyldning, at denne Paragraf 
staar ordret som den tilsvarende Besteni- 
melse i den gældende Apotekerlov. Med 
Hensyn til § 34 synes jeg ikke, at i hvert 
Fald Bestemmelsen. om, at Apotekerbevil- 
lingen bortfalder, naar Indehaveren faar 
anden Apotekerbevilling, er helt overflødig, 
idet der jo rent begrebsmæssigt ikke var 
noget i Vejen for, at en Mand var Inde- 
haver af 2 Privilegier, hvis det ikke paa 
Forhaand var udelukket ved Loven. Hvad 
dét ærede Medlems Bemærkninger om 
Bødebestemmelserne angaar, vil jeg gøre 
opmærksom paa, at disse er godkendt af 
Justitsministeriet, men jeg er selvfølgelig 
rede til at drøfte ogsaa dette Spørgsmaal 
i U d v a l g e t . .  

Det gælder endvidere det ærede Med- 
lems Ønske om en Overvejelse af Spørgs- 
maalet om en Appelinstans og for saa 
vidt tillige -' Spørgsmaalet om Sammensæt- 
ningen af Afviklingskassens Bestyrelse. 

Jég synes nu ikke, dét ærede Medlem har 
Ret i, at efter Bestemmelsen i § 50 an- 
gaaénde Afviklingskässens Bestyrelse be- 
ror Sagen herefter helt paa, Ministeren, 
idet Forholdet jo er dét, at hvis Apoteke- 
ren ikke ønsker at komme til en mindelig 
Overenskomst med Afviklingskassen, gaar 
Spørgsmaalet til Vurderingskommissionen. 
I øvrigt vil jeg sige til det ærede Medlem 
홢 og deri tror jeg han er ganske enig 
med mig 홢, at Ministeren vel egentlig 
med Hensyn til Afviklingskassen i høj 
Grad er interesseret s  at faa en Bestyrelse 
for Kassen, som giver de største Mulig- 
heder for, at saa mange som muligt af 
disse Spørgsmaal kan løses gennem minde- 
lig Overenskomst." Men det er selvfølgelig 
noget, der kan drøftes, om der skulde til- 
føjes Bestemmelser af den ene eller den 
andén Art vedrørende Afviklìngskassens 
Bestyrelse. 

Som jeg sagde i Folketinget, gælder 
det samme med Hensyn til Spørgsmaalet 
om en Appelinstans. Dét er jo erf Skøns- 
sag, om man skal etablere en Appelinstans 
for Vurderingskommissionen. Men forudsat 
at der kan opnaas Enighed om dens Sam- 
mensætning, skal jeg ikke paa Forhaand 
stille mig principielt afvisende. 

Den ærede Ordfører for det konser- 
vative Folkeparti (Ellinger) var, synes jeg, 
ret uvenlig overfor Lovforslaget. J eg synes 
ogsaa, at det ærede Medlem fremkom med 
en Række Betragtninger, som ikke var nød- 
vendige, hvis man ikke vilde være uvenlig 
overfor Forslaget. Det ærede Medlem 
gjorde f. Eks. den Indvending mod § 2, 
2. Stykke, at man her lovgav om bestemte 
Organisationer, medens man i gamle Dage 
havde været enig om ikke at indsætte 
selve Navnene paa Organisationerne i Lov- 
teksten. Det er heller ikke sket her. Der 
staar ikke Danmarks Apotekerforening, og 
der staar ikke Dansk Farmaceutforening, 
men der nævnes de Organisationer, det her 
til enhver Tid vil dreje sig om, nemlig Apo- 
tekernes Organisation og Medhjælpernes 
Organisation, og: jeg fòrstaar ikke, hvorfor 
det ærede Medlem mener, at der heri 
skulde ligge en Opfordring til at organi- 
sere sig. Det kunde der dog højst være -, - 
Tale om, hvis de paagældende ikke p'aå 
Forhaand var organiserede, og at det 
ærede Medlem skuldè nære Ønske om, at 

84 


