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[Holstein.] 
paa Munden, naar de erklærer, at Minefelter 
ikke kan værnes, ikke kan opretholdes 
uden Orlogsskibes Hjælp, og at de mindre 

. Skibe ikke kan optræde uden Orlogsskibes 
Hjælp, for naar de siger, at fjendtlige Krigs- 
skibe ikke kan faa Basis og fjendtlige Miner 
ikke kan blive nedlagt paa dansk Søterri- 
torium, saa længe den fjendtlige Magt ikke 
ogsaa er Herre paa Landsiden, saa viser 
det jo i Virkeligheden, at Forsvaret paa 
Landsiden og det kystartilleristiske Forsvar 
meget vel kan afgive Beskyttelse for danske 
Mineudlægninger og for danske Flaade- 
styrker paa Søen.  

De modsiger sig selv, men de mod- 
siger sig selv ikke blot her, men de modsiger 
ogsaa sig selv, naar de kræver Søbefæst- 
ningen indlagt under Sødefensionen og under 
Flaadens Kommando, for hvad er Meningen 
med Kanoner paa Søbefoostningen, og hvad 
er Meningen med Forsvaret fra Søbefæst- 
ningen, om det ikke er den, at de paagæl- 
dende Kanoner kan og skal skyde paa 
홢 fjendtlige Krigsskibe i Sundet? Jeg har 
altid forstaaet og troet, at det var Menin- 
gen, og at det ogsaa var muligt. Jeg har set 
dem holde Øvelser, Mandskab og Officerer, 
ude paa Fæstningen mod tænkte, bevægelige 
.Maal, mod tænkte Skibe, med Artilleriet, 
og det maa dog vel være Tanken, at det er 
muligt at bekæmpe fjendtlige Krigsskibe 
fra disse faste artilleristiske Stillinger. Men 
er det muligt derfra, hvorfor i al Verden 
skulde det saa være umuligt med Artilleri, 
med svært Artilleri, mobilt Artilleri paa an- 
dre Steder af Fæstningen Sjælland, paa de 
Steder, som mest er truet af fjendtlig 
Landgang? Hvorfor skulde det være umu- 
ligt? 

Efter hvad udenlandske sagkyndige, 
som jeg har spurgt, baade i det ene og det 
andet Land, har sagt mig, er det meget 
vanskeligere at ramme et fjendtligt Skib, 
som bevæger sig, fra et andet Skib, som 
bevæger sig, fremfor at ramme et Skib fra 
fast Stilling paa Land, og det giver sig dog 
vel af sig selv, at et Artilleriskib, som ligger 
og gynger i uroligt Vejr paa Søen, nødven- 
digvis maa have vanskeligere ved at ramme 
et andet Skib end Artilleriet paa Land. 
Navnlig i vore smaa, begrænsede Farvande, 
hvor Landgangsstillingerne kendes nøjagtigt, 
og hvor Afstandene ud over de paagældende 
Farvande kendes nøjagtigt, maa det være 
lettere at opnaa Færdighed i effektiv Skyd- 
ning fra Land, end det er fra Søen. 

Naar det endvidere siges, at kun Ar- 
tilleriskibe er i Stand til at forsvare Mine- 
felter, og at, alene Skibe af ; Flaaden er i 

Stand til det i Taage, i kunstige Røgskyer, 
i diset Vejr og om Natten, ja, saa vil jeg 
dertil sige, at i taaget. Vejr og om Nat- 
ten er Artilleriskibe ganske givet ikke hel- 
ler i Stand til med Sikkerhed at bekæmpe 
fjendtlige Skibe. Gang paa Gang har fjendt- 
lige Skibsenheder -her i Nordsøen. og. i 
Østersøen under Verdenskrigen overrasket 
hinanden i diset Vejr, og hvorfor skulde et 
Artilleriskib i stærk Taage være bedre i 
Stand til at beskyde et fjendtlig Skib, end 
Artilleri inde fra Land? Det er i Virkelig- 
heden kun i Stand til det, hvis det faar en 
indirekte Beskydning ved Hjælp af Rekog- 
noscering og bliver indskudt ad anden Vej 
end fra Skibet selv; ellers, er Træfsikker- 
heden fra det paagældende Skib overmaade 
problematisk. 

Endvidere vil jeg sige, at naar man fra 
Marinens Side saa stærkt ønsker Søbefæst- 
ningen, saa maa det dog vel ogsaa i nogen 
Grad være, fordi man mener, at Søbefæst- 
ningen afgiver en god Dækning og gode 
Retraitestillinger for de mindre Skibe, baade 
naar de skal debouchere i Sundet, og naar de 
skal trække sig tilbage. Er det ikke ogsaa 
for Marinen et Formaal med Søbefæstnin- 
gen? Men hvis Søbefæstningen har disse 
Formaal og menes at skulle og kunne løse 
disse Opgaver, ser jeg ikke rettere end, at 
saa er hele dette Forhold et meget stærkt 
Argument imod Rigtigheden af Marinens 
Defensorat af Artilleriskibenes ubetingede 
Nødvendighed for, at Flaaden kan have 
forsvarsmæssig Betydning. 

Jeg føler mig overbevist om, at hvis 
de to Afrustningspartier vilde lade det Værn, 
der nu bliver til Virkelighed, være i Fred og 
faa Lov til at arbejde nogle Aar i Fred med 
fuld Frihed for dets ansvarlige Myndighe- 
der, uden Indblanding fra en forsvars- 
fjendtlig Forsvarsministers Side, til at dispo- 
nere saaledes, som de har faaet Bemyndi- 
gelse til, paa hensigtsmæssigst mulig Maade, 
med de finansielle Midler, der er stillet dem 
til Raadighed, saa vilde det være et Værn, 
som, hvis voksende Forstaaelse i det danske 
Folk og en voksende Opinion indser, at det 
er nødvendigt at forbedre og øge dette Værn, 
vil være et værdifuldt Grundlag at arbejde 
paa henimod en saadan Udvikling, om den 
maatte vise sig nødvendig. 

Ansvaret for at det, vi faar her, ikke 
er blevet bedre, er ikke Venstrepartiets, 
og det er ikke den kommanderende Gene- 
rals; for jeg nærer ikke Tvivl om 홢 og jeg 
har faaet det bekræftet af ledende Venstre- 
politikere 홢, at for Venstres Skyld vilde 
der ikke være blevet rejst Modstand mod, 
at vi havde faaet de 2홢3 Mill. Kr. mere, 


