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" - [Hans Jacob Sgrensen] = '~ - -
urert. Det mener vi ikke er berettiget, ikke
mindst af den Grund, at vi for vort Ved-
kommende ikke kan indtage det Standpunks
at sige: alle de Honorarer, der ikke vedrerer
os personlig, skeerer vi ned, men dem; der

vedrerer os personlig, lader vi blive staaende:.

Det Standpunkt vil jeg i hvert Fald for mit
Vedkommende hwvde, at vi ikke kan ind-
tage; ‘jeg mener, det er:urigtigt at stille sig
paa den:Maade.. Men jeg vil endvidere
gerne om det Spergsmaal, om vi faar: for
meget eller for 1idt, sige, at ‘jeg skal ikke
veere uenig. med det -wrede Medlem -Hr.

N. P. Nielsen i, at det Honorar, 'der gives

os, -set 1 Forhold til det, der  betales
andre Steder for Arbejde, ikke -synes at
vare stort. Men det @wrede Medlem: Hr:
N. P. Nielsen har jo delt Skebne med mig,
bl. a. ogsaa ved at veere Medlem af Lonnings-
kommissionen af 1929, og dér sad vi i Som-
mermaanederne 1929 og herte paa 84 Deputa-
tioner, som talte -om Lennings- og Honorar-
sporgsmaal, og der var ikke en eneste af disse
Deputationer, som mente, at.de havde for
meget, de mente alle, at de egentlig burde
have mere, Ud fra denne Synsvinkel skal
vi vist veere lidt forsigtige med i denne Sal
og navulig i en saa hejstemt Tone som den,
det werede Medlem i Modsatning til tidligere
Optreden- anslog i Dag, at drefte dette
Sporgsmaal paa den Maade. Naar vi skal
tale @rligt om Spergsmaalet, saa er i hvert
Fald de 312 Kr.; der kan vsere Tale om
for en udenbyshoende Rigsdagsmand, og
de. 240 Kx., der kan veere Tale om for en
indenbys. boende, dog ikke et .saadant Be-
lgb, at Tabet af dem kan betyde en Kata-
strofe 1 wkonomisk Henseende for vedkom-
mendeé; kan det det, vil jeg sige, at saa er
vedkommendes Stilling i Forvejen i hajeste
Grad rystet. Men det, jeg synes der ikke
mindst ber protesteres imod-i det.srede
Medlem Hr. N. P. Nielsens Udtalelser, var
" Tendensen i Refning af, at det Honorar,
der ydes Rigsdagsmendene, skulde veere
saadan, ab vedkommende var i Stand til at
leve af det, eventuelt leve af.- def alene.
Den Opfattelse deler jeg ikke.. Jeg mener,
at Rigsdagens Sammensetning. netop faar
sin Veerdi ved, at Medlemmerne er- Folk,
der kommer -fra de -forskellige Dele- af
Befolkningen, fra de forskellige Dele af
Erhvervslivet, og ikke Folk; der skal leve
af at vere Rigsdagsmend., Jeg siger, at
det kan dreftes frem og tilbage; om:vi faar
for lidt eller for meget, men een Ting mener
jeg dog staar fast, og det. er, at naar Rege:
ring og ‘Rigsdag vedtager, at:-der paa Hono-
raromraadet skal foretages gennemgribende
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N e&saet{aelser, saa -kan‘vi'»ikke'foi"f-Rigsdagéns

Vedkommende sige;- at Nedseettelser - skal
der ske-alle-Steder sas nsr som:-her; at.det,
der her een Gang er sat, skal blive staaende,
det kan der ikke forandres ved. Ogjeg: gen-
tager; at der. paa Honoraromraadet 1 Aar
i Forhold til i Fjor er sket Nedssttelser til
et Belob af ca. 575000 Kr. Der er'fra det
Udetilleg; som ydes til Tjenestemsend,: der
udsendes- som - Danmarks Repraesentanter
til. de-forskellige Udlande, taget et Belob
af ca. 125:000 Kr, T alt er der saaledes.Tale
om et samlet: Belob paa ‘ca. 700000 Kr.
Naar et saadant Beleb er:taget netop.paa
denne Konto, maa ogsaa -den. Del; som:er
vort Tilleeg til Honoraret; berores-og bergres
i Lighed ‘med; hvad der.er sket for andres
Vedkommende. -~ -~ . .. . SRR
- i"Maa jeg derneest om.de andre Andrings-
forslag, som’ angaar Indfojelsen i Norme-
ringsloven af en ny Paragraf, § 4, sige; at
naar ‘det @rede Medlem Hr. N.-P. Nielsen
om dette Horslag saavel som om det, jeg
allerede har -omtalt, sagde, at det var. For-
slag, der var stillet for at tekkes: visse
Veelgeres Meninger og Opfattelser, maa jeg
ganske - bestemt protestere derimod.. For-
slaget er stillet ud fra den Betragtning; vi
stadig har gjort' geeldende fra Venstres- Side,

nemlig at vore Tjenestemsnds.Lenforhold

maa staa i'vet ngje Afpasning, saa godt som
det lader sig gore, til de Indteegtsforhold,
der gor sig gwldende for den gvrige Befolk-
ning. “Det var -ud. fra den Betragtning, vi -
gik med, til at gennemfere Lenningsloven i
Fjor, idet vi mente; at de Reguleringsbestem-
melser; der blev indsat:i-den Lov, var-af en
saadan Karakter, at de.medferte den ned-
vendige Regulering, og saaledes som Ind-
twgtsforholdene bar ligget i - vort  Land.
gennem en-Aarrekke, og om denne stabile
Tilstand - var - fortsat, - er jeg  heller ikke

i Tvivl om, at disse Reguleringsbestemmel-. .

ser kunde have virket tilstrekkeligt. . Men
det, vi er:kommet ud for:i det Aar, der er
forlebet fra.Marts 1 Fjor il Marts i Aar, er
nu navnlig -for: visse Dele :af Befolkningens
Vedkommende af en :saadan Beskaflenhed,
at vi vel ikke nogen Sinde har kendt: Magen
il det 1 vort Folks Historie.” Det har ogsaa
medfort, at hele Spergsmaalet om - vore
Tjenestemeends Aflenning nedvendigvis har -
maattet tages op ikke blot til: Undeisegelse,
men ogsaa 1. Refning af Andringer, gaaende
ud: paa at regulere de Lgnninger, Tjeneste-
maendene faar. Det stod Jeenge hen, hvilken
Vej- Regeringen vilde gaa i saa Henseende,
men vi fik-jo i forrige Uge Klarhed herover
i-det’ Forslag, som den hgjterede Finans-

minister fremsatte i Anledning af Kriselov-



