3603

[A. C. D. Petersen.] . S
paa 2 pro mille. Man havde da praktisk
talt faaet fordoblet Skattepromillen ved
Ejendomsbeskatningen til Staten. :
" Ved Loven 1926 indferte man Princip-
pet Grundskyld og Ejendomsskyld i den
kommunale. Beskatning. Ligesom ved Stats-
grundskyldsbeskatningen af 1922 delte man
den faste Ejendomsbeskatning i Grundskyld
og Ejendomsskyld, og ligesom ved Beskat-
ningen til Staten fordelte man Skattebelgbet
forskelligt efter de to Principper, saaledes
at man lagde en stgrre Part paa Grund-
skylden, end man lagde paa Ejendoms-
skylden; Forholdet skulde veere 3/ : 1.

Disse Aindringer i den faste Hjendoms-
beskatning her i Landet har i Virkeligheden
fort Ejendomsbeskatningen et steerkt Skridt
over mod den georgeistiske Beskatning,
som vi fra konservativ Side har veret over-
maade betenkelig ved, en Betenkelighed,
som gav sig Udslag allerede under Behand-
lingen i Rigsdagen, da disse Principper blev
indfert. Jeg skal saaledes neevne, at de
konservative Medlemmer af Landstings-
udvalget 1 1922 afgav en Serbetenkning,
idet denne Lov blev gennemfort af de tre
demokratiske Partier: Venstre, Socialdemo-
kratiet og de Radikale.- Med den hojt-
wrede Formands Tilladelse vil jeg tillade
mig at citere denne Swrudtalelse fra det
konservative - Folkeparti, ligesom jeg ud-
beder mig Tilladelse til enkelte andre Ci-
tater senere i mit Foredrag. De orede
Medlemmer af det andet hgje Ting, Piper
og Frekjeer, udtalte i Beteenkningen:

»BEn forsvarlig Vurdering af Jordens
Ydeevne og derigennem af dens Verdi

- bor ikke ske af de samme Organer, der
vurderer til Ejendomsskyld, og som en
lille Biforretning til Ejendomsskyldvur-
deringen. I mange Tilfwlde vil de Vur-
deringsmend, 3 . kunde vere swmrdeles
kvalificerede til at vurdere Kjendoms-
veerdien, savne Betingelserne for at be-
demme Jordens Godhed. : :

Jordveerdien bor settes efter en ind-
 gaaende Undersagelse af de enkelte Jord-
stykker og ikke ved et lost Sken. Den
‘ber til Gengwmld vere blivende for en
lsengere Aarrmkke og ikke sndres ved de
5-aarige Vurderinger.”

Endvidere siger samme Mindretal:

: ,,Grundens Veerdi kan ikke vilkaar-
ligh skilles fra Bygningen og den Brug,
der geres af samme, og i de bebyggede
Dele af Byerne vil man savne enhver

" paalidelig Vejledning ved Grundens Ver-
diansettelse.”

Ud fra saadanne Betragtninger, men navn-
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lig ud fra den Betragtning, at Lovfor- .
slaget  kunde befrygtes at : veere Forleber
for Lovgivning om kommunal Grundskyld,

‘stemte . det konservative . Folkeparti imod

Statsgrindskylden-i 1922.. L

Den Frygt, som man her nmrede fra
konservativ Side, deltes af saa. betydende
Mend indenfor.et af de Partier, som var
med til at vedtage Loven, som afdede
Landstingsmand - Ole Hansen og det wrede
Medlem af dette heje Ting, den hejterede
fungerende Formand (Pinstrup), der begge
af alle Krefter modarbejdede Forslaget om
Statsgrundskyld. De to erede Medlemmer
fulgtes af flerd andre indenfor .deres Parti,
baade i 1922  og ved Cennemforelsen af
Grundskyldsprincipperne i den kommunale
Beskatning i 1926, Jeg kan saaledes for det
sidste Aars Vedkommende neevne saadanne
Mznd som de daveerende Folketingsmeend
Hr. Axel Jensen og Hr. N. P. Jensen, det
erede Medlem Hr. Svend Nielsen, Hr. Hen-
vik Jensen, Hr. Lauritz Laursen og det
nuverende Medlem af det andet heje Ting,
Hr. Blang: Det var saaledes ikke alene
indenfor. det konservative Folkeparti, man
havde Betwenkelighed ved at indfere disse
nye Principper. .

Disse - Beteonkeligheder var baade for
vort Vedkommende og for de Medlemmer,
der saa paa Sagen ligesom vi, fremkom. af
den Grund, at vi frygtede, at vi derved
kunde animere Interessen for at forege
Ejendomsbeskatningen, fordi der jo her i
Landet .var kommet en ny Bevamgelse, den
saakaldte georgeistiske Jordbeskatning, hvis
Skatteprincipper. ogsaa enkelte Medlemmer
indenfor de 1 dette haje Ting verende Par-
tier har udtalt sig til Fordel for i hvert Fald
en delvis Gennemfgrelse af. )

Hvor beteenkelig og nerliggende denne
Brygt for en videre Udvikling at Ejendoms-
beskatningen var, vil ses af en lille Tabel,
jeg har lavet, og som jeg gerne vil frem-
holde for det heje Ting. Den viser, hvorledes
Ejendomsskatterne er steget i de 30 Aar,
der er forlgbet siden det forste Systemskifte
indenfor BEjendomsbegkatningen. Ejendoms-
beskatningen igennem. dette Tidsrum ligger
saaledes, at medens man i 1900—01 i
Sognekommunerne udskrev 7,7 Mill. K.
og til Am*skommunerne 5,3 Millioner, i alt
13 Mill. Kr., saa udskreves der i 1913—14
11,9 Mill. Kr. til Sognekommunerne og 8,4
Millioner til Amtskommunerne, i alt -20,3
Mill. Kr. T 1915 til Sognekommunerne 12,6
Millioner, til Amterne 8,8 Millioner, i alt
21,4 Millioner, i 1916 henholdsvis 14,3 og 9,7
Millioner, tilsammen 24 Millioner, 1 1917
henholdsvis 16,4 og 10,6 Millioner, i alt



