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‘Der var ikke stillet Andringsforslag.
Sﬁgen sattes til Forhandling. '
Ingen bad om Ordet.
Indstillingen (se Tilleg C.)

vedtoges enstemmigt med 98 Stemmer.

Formanden: Meddelelse herom vil nu
blive tilstillet Landstinget.

Den neste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Behandling af Forslag il Lov om’

Opreitelse of mindre Landbrug.

(Ferste Behandling findes i Tidenden
Sp. 3290).

Der var ikke stillet Andringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer og Spergs-
maalet om dets Overgang til tredie Be-
handling sattes til Forhandling under eet.

Olufson: Under forste Behandling af
denne Sag fremkom der ikke fra nogen
Side @nske om Nedswttelse af Udvalg,
og da begge Oppositionspartiernes Ord-
foreres Stilling var saa afvisende, mente
vi ikke, at et Udvalg vilde veere til nogen
Nytte. Da der imidlertid senere fra flere
Sider er lkommet Anmodninger om, at
Sagen behandles i et Udvalg, og vi selv-
folgelig ikke vil modseette os dette, skal jeg
anbefale, at denne Sags Behandling stand-
ses, og'at Sagen henvises til et Udvalg paa
15 Medlemmer.

Formanden: Der er altsaa stillet For-
slag om, at Lovforslagets Behandling stand-
ses, og at det henvises til et Udvalg paa
15 Medlemmer. Det er herom, Forhandlingen
nu drejer sig.

Ingen bad om Ordet.

Olufsons Forslag om at standse Lov-
forslagets Behandling og henvise det til et
Udvalg paa 156 Medlemmer

vedtoges uden Afstemuing.

Den nwmste Sag paa Dagsordenen var:

. Forste Behandling af Forslag til Lov om
Tilleg til Lov Nv. 136 af 1. Juni 1929 om
Begunstigelser for Mergelselskaber.

(Lovforslaget findes i Tﬂlaeg A. Sp. 5853;
Fremseettelsen findes i Tidenden Sp. 3202).
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Sagen sattes til Forhandling. -

Marinus Serensen: Det foreliggende
Lovforslag er i og for sig ikke noget nyt,
idet det er et Tilleg til den omhandlede Lov
af 1. Juni 1929. Denne Lov gav Mergel-
selskaberne Fortrinsret” ved Inddrivelse af
endeligt fastsatte Bidrag, og Fortrinsretten
bevares i samme Omfang som Fortrinsretten
for kommunale Skatter. Det har vist sig,
at Mergelselskaberne har veeret nedt til at
opkreve forelsbige Bidrag, og de har derfor
gnsket, at Loven blev udvidet, saaledes at
der ogsaa blev givet Udpantningsret for
disse forelobige Bidrag. Det er det, Lovfor-
slagets § 1 tager Sigte paa. Herved imgde-
kommer man Mergelselskabernes Onske og
letter dem deres Arbejde, saaledes at de —
man kan vel sige: daarligt stillede Medlem-
mer, der skal gaa ind i det solidariske Ansvar,
faar lettere Adgang til at komme med i det
Grundforbedringsarbejde, som har saa stor
Betydning. :

Lovforslagets § 2 handler om, hvorledes
man skal forholde sig ved Udstykningen af
en under et Mergelselskab horende Ejendom.
Det bestemmes her, at hvis en saadan Ejen-
dom udstykkes, forinden Landveesenskom-
missionen endeligt har fastsat Ejendommens
Bidrag, skal efter Udstykningen det endelige
Bidrag fordeles paa Parcellerne efter deres
Jordveerdi. Det bestemmes samtidig, at det
er Selskabets Bestyrelse, som det paahviler
at foretage denne Fordeling. -

Jeg kan ganske kort anbefale Forslaget;
jeg mener, det er paakrmvet, og det er jo
onsket af Mergelselskaberne. Jeg takker Mi-
nisteren for Forslagets Fremseettelse og an-
befaler det til velvillig Behandling her i
Tinget.

- Vejen: Jeg;skai paa mit Partis Vegne
kun udtale, at vi kan give det foreliggende
Lovforslag vor Tilslutning.

Vesterager: Det lille . Loviorslag maa
vel swerlig ses paa Baggrund af, at det har
veeret nedvendigt at opkreve Bidrag til
Deekning af Udgifterne ved det foretagne

Merglingsarbejde, og under disse Omsten-

digheder finder vi, det er en fornuftig Ord-
ning, her er truffet. Jeg kan derfor paa mit
Partis Vegne tilsige Lovforslaget Stette.

Jens Jensen: Jeg kan anbefale det fore-
liggende Lovforslag. Jeg ser med serlig
Tilfredshed paa, at der ~drages Omsorg.
for, at Mergelen paa de Ejendomme, hvor-
til den er leveret, men ikke udkert paa Jor-
den, bliver udparcelleret sammen med



