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‘[Indenrigsministeren.]
have fri Proces i de Retssager, der frem-
kommer i Forbindelse med Spergsmaalet om
Fratagelse af Retten til at ove Lagegerning.
Efter Forslaget her skal altsaa Spergsmaalet
om fri Proces i disse Tilfeelde afgeres efter
de almindelige Regler i Retsplejeloven.

I Kapitel II, §§ 6—13, der omfatter
Bestemmelserne om Leegens Pligter, har
Ministeriet fulgt Kommissionens Flertal paa
alle Punkter med Undtagelse af eet, idet
§ 12 har faaet en Affattelse, som afviger
noget baade fra Flertallets og Mindretallets
Standpunkt. § 12 omhandler det Tilfwlde,
hvor en Lege i sin Virksomhed faar Kund-
skab om, at en Person lider af saadanne
Sygdomme eller Mangler i legemlig eller
sjeelelic Henseende, at han i Betragtning af
de Forhold, hvorunder han lever eller ar-
bejder, udsetter andres Liv eller Helbred
for nerliggende Fare. Flertallet i Kommis-
sionen foreslog her, at Leegen i saadanne
Tilfeelde skulde veere forpligtet til at spge
Faren afbedet, om forngdent ved Anmeldelse
til vedkommende Myndighed, medens der-
imod Mindretallet enskede, at Leegens Pligter
skulde udtrykkes ved, at han var forpligtet
til at spge Faren afbgdet ved Henvendelse
til vedkommende selv, om forngdent til dem,
der trues af Faren, eller paa anden hensigts-
messig Maade, eventuelt ved Anmeldelse til
vedkommende Myndighed. Jeg skal ikke
nwgte, at jeg synes, Paragrafen i begge disse
Affattelser 1 mere end een Henseende kan
vaere en noget farlig Bestemmelse, og Mini-
steriet har derfor sendret disse Bestemmelser
saaledes, at det nu hedder, at det i saadanne
Tilfeelde for Leegen er en Pligt at spge Faren
afbadet ved Henvendelse til vedkommende
selv, om forngdent ved Anmeldelse til Sund-
hedsstyrelsen. Det maa da blive Sundheds-
styrelsens Sag at skenne, om der foreligger
Orund “til at foretage videre i den fore-
liggende Sag.

Med Hensyn til Leegens Vidnepligt,
som omhandles i § 10, har jeg altsaa fulgt
Flertallet, men jeg skal ikke neegte, at jeg
har haft Sympati for det Mindretalsstand-
punkt, som gaar ud paa, at der ikke i
Loven skal indssmttes seerlige Bestemmelser
om Leegens Vidnepligt. Jeg maa veere enig
med dette Mindretal 1, at derikke her i Lan-
det har vist sig afgerende uheldige Erfa-
ringer som Folge af, at der ikke 1 Gjeblikket
findes serlige Regler for Leagerne paa dette
Omraade. Naar jeg alligevel har fulgt Fler-
tallet, skyldes det, at Flertallets Forslag
har en saadan Affattelse, at det ud fra mine
Synspunkter meget vel kan teenkes, at den
Afgrensning, Bestemmelsen er Udtryk for,
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vil veere at foretreekke for den Praksis, der
eventuelt vil kunne udvikle sig i Tidens .
Lob hos de strafforfelgende Myndigheder.

§ 14—27 omfatter Leegevirksomhed i
Forhold til det offentlige, Betaling for Leege-
hjeelp, Leegens Tilsyn og Ansvar. Der findes
her et Punkt, hvor Forslaget har fulgt et
Mindretal. Det drejer sig om Bestemmel-
serne 1 § 15 angaaende Leegehjmlp. Kom-
missionens Flertal har her stillet Forslag
om, at det skulde hedde, at som Betaling
for sin Bistand, herunder for Udstedelse af
Attester, kan en Leoge ikke fordre mere end,
hvad der er rimeligt under Hensyn til Ydel-
sens Art og Omfang samt Patientens Kaar.
Jeg har ikke ment det rigtigt her ligefrem
at lovizste den fra gammel Tid af mange
Leeger fulgte Praksis, hvorefter Patienternes
gkonomiske Kaar tages i Betragtning ved
Honorarberegningen. Naar jeg ikke har
ment det rigtigt, er det selvfolgelig ikke
Udtryk for, at jeg ikke fuldt ud veerdsestter
den Betydning, det op gennem Tiderne har
haft og endnu har, at der findes Leeger, som
ud fra et humant Sindelag gaar frem med
stor Lempe og Hensynsfuldhed med Hen-
syn til Leegebetaling overfor Mennesker, der
har sveert ved at klare en Sygdoms skono-
miske Byrder; men jeg har veret betenke-
lig ved ligefrem at legalisere en Ret til paa
den anden Side at forhegje Honorarerne
indenfor meget vide Grenser, saa at Hen-
synet til Ydelsens Art og Omfang let vil
kunne fortone sig. )

I Anledning af et andet Mindretals
Indstilling, der foreligger paa dette Punkt,
om Nedsattelse af et Raad til med bin-
dende Virkning at afgere Tvistigheder an-
gaaende Betalingen for Leegehjelp, en Ind-
stilling, som jeg altsaa ikke har fulgt, vil
jeg gerne sige, at jeg har overvejet Spergs-
maalet om, hvorvidt Tiden er inde til at
indfegre almindelige Takster for Betaling af
Leegehjeelp. Jeg vil herom sige, at i de
foreliggende Forhold er der vel meget, der
kan pege i Retning af, at den nuverende
Tingenes Tilstand ikke leenge vil kunne op-
retholdes. Jeg skal her pege paa, at med
Hensyn til Fastswottelsen af Loegers Tjeneste-
ydelser er Forholdet dette — det samme
geelder for pvrigt angaaende Tjenesteydelser
indenfor enkelte andre liberale Erhverv —,
som ikke er det almindelige i det moderne
Samfund, at de, der swtter Prisen paa
deres Tjenesteydelser. har en steerk Organi-
sation, men bortset fra Sygekassepraksis
staar overfor et udrganiseret Publikum, der
skal betale de af*Organisationen fastsatte
Takster. Det almindelige Forhold, som er
til Stede i det moderne Samfund, er, at der



