
831 Bilag til Bet. o. Lovf. om Ophævelse af L. ang. Erhvervs- og Arbejdsfriheden. 832 

D o m ,  afsagt Aar 1930 den 30. Januar af Viborg Ret i Sagen 

Anklagemyndigheden (Politimesteren i V iborg) 
mod 

Peter Axel Marinus Mathiasen, Kristen Nielsen Kristensen Pind, Peter Christian Elias 
Madsen, Christen Jensen, Kristian Nielsen Holm, Schellerup Jensen Høgh, Magnus Jensen 

Skydt. 

Arbejdsmændene Peter Axel Marinus Mathiasen, Kristen Nielsen Kristensen 
Pind, Peter Christian Elias Madsen, Christen Jensen, Kristian Nielsen Holm, Schellerup 
Jensen Høgh og Magnus Jensen Skydt, alle af Viborg, der i Forening udgør Bestyrelsen 
for 홢Arbejdsmændenes Fagforening for Viborg og Omegn", er sat under Tiltale for. 
Overtrædelse af § 3 i Lov om Værn for Erhvervs- og Arbejdsfriheden, Nr. 70, 27. Marts 
1929, ,derved, at Fagforeningen ved dens Bestyrelse sigtes for Forfølgelse mod Arbejds- 
mand Valdemar Nielsen, Agerskov pr. Ravnstrup, idet denne, der i Maj Maaned d. A. 
fik Arbejde paa Pipers Teglværk i Viborg, blev afskediget herfra efter meget kort Tids 
Forløb paa Foranledning af Fagforeningen, idet Foreningen havde ladet Formanden 
paa Teglværket, Severin Christensen, forstaa, at de fagorganiserede Arbejdere paa Tegl- 
værket vilde blive trukket ud af Arbejdet dér, hvis nævnte Valdemar Nielsen, der ikke 
var Medlem af Fagforeningen, ikke blev afskediget, hvilket var Aarsagen til Nielsens * 
Afskedigelse." 

Den her omtalte Henvendelse foretog Komparenten ganske paa egen Haand, 
uden at Spørgsmaalet har været for i Bestyrelsen og uden forud at have talt med sine 
Kolleger i Bestyrelsen eller nogen af dem; de øvrige Bestyrelsesmedlemmer har end ikke 
vidst, at Henvendelsen skete. 

Paa Forespørgsel dels fra Politimesteren, dels fra Dommeren erklærer Mathiasen, 
at det ikke har været Meningen med de skete Henvendelser, at Fagforeningen vilde søge 
at gennemtvinge Afskedigelse ved Strejke 홢 hvortil den i øvrigt skulde have overordnet 
Organisations Samtykke 홢, Affolkning eller paa anden Maade; Følgen vilde kun være 
blevet, at Fagforeningen for at undgaa, at saadant Forhold som det paagældende, der 
er stridende mod Fagforeningens Interesser, vedblivende fandt Sted, ved Forhandling 
om ny Overenskomst med Piper vilde forlange optaget i Overenskomsten, at Piper kun 
maatte beskæftige organiserede Arbejdere. 

De af de Tiltalte afgivne Forklaringer om det faktisk passerede findes i det hele 
at  maatte lægges til Grund ved Paadømmelsen, i hvilken Henseende bemærkes, at Valdemar 
Nielsen som Vidne har afgivet en Forklaring, der vel paa nogle Punkter strider mod 
Mathiasens og Pinds FremstiHing, men at Uoverensstemmelserne er mindre væsentlige, 
samt at der ikke findes at kunne blive Spørgsmaal om paa det foreliggende Grundlag 
at tilsidesætte de nævnte Tiltaltes Fremstilling: 

Efter hvad der forud for Udfærdigelsen af Loven af 1929 om Værn for Erhvervs- 
og Arbejdsfriheden har været fastslaaet i Retsanvendelsen, maatte det vel i Almindelig- 
hed anses for retstridigt overfor vedkommende Arbejder, at en Fagforening søger at 
fortrænge ham fra Arbejde, fordi han som udtraadt af sin Fagforening var uorganiseret, 
i alt Fald, hvis Fagforeningen nægtede at genoptage ham, endog mod Erlæggelse af en 
rimelig Bøde, men maatte det dog anses for retmæssigt, ogsaa i Forhold til ikke organi- 
serede Arbejdere, at Arbejdsgivere og ArbejderorganisfJ,tioner indgik Aftale om, at de 
kontraherende Arbejdsgivere kun beskæftigede Medlemmer af Organisationerne.  ̂ Det 
maa derhos antages, at Loven af 1929, der ved Ordene 홢paa uberettiget Maade" (i §§ 1 
og 3) maa anses at have overladt til Retsudøvelsen at fastsætte det Omfang, i hvilket 
Indgreb i Arbejds- og Erhvervsfriheden er uretmæssige, ikke har medført nogen Æn- 
dring i den som anført forud i Retsanvendelsen fastslaaede Retstilstand. 

Under Hensyn til, at der, som det efter det oplyste maa antages, i en længere 
Aarrække, om end uden udtrykkelig Aftale, har bestaaet det Forhold, at Teglværket 
kun beskæftigede organiserede Arbejdere, samt idet de af Fagforeningens Formand, 
Mathiasen, delvis sammen med Medlem af Bestyrelsen Pind, til Teglværkets Ejer og dets 
Arbejdsleder foretagne Henvendelser findes naturlig at kunne forklares som tilsigtende 


