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Bilag 6.

Til Folketingets Retsplejeudvaig,

Vi underskrevne Underretssagforere, der. er. examinati juris med: Bestalling
og Eksamen efter 1. Oktober 1919, og Fuldmegtige, der er examinati juris og fyl-
destger Eksamensbetingelserne for at opnaa Bestalling som Underretssagforere, fil- -
lader os herved at henstille til det wrede Udvalg, at vi.yed den omfattende Andring
af hele Sagforervaesenet, der i ner Fremtid vil komme til Eksistens, faar de samme
Mgderettigheder som vore Kolleger, der har opnaaet Eksamen fgr 1. Oktober 1919,
og saafremt Udvalget ikke mener at kunne indrgmme os dette, - at der gives os Ad-
gang til at indstille os til Proven for Mgderet for Liandsretterne. . = .

" Ved det Forslag til Andring af Sagforervemsenet, som. er vedtaget ;,@f‘ ‘fFolke-
tinget ved 2den Behandling, faar: : ' o B o

1. Samtlige Overretsagforere og Landsretssagfgrer, efter. nsrmere Regler, deres
Mgdeberettigelse udvidet til Hojesteret. . . "~ .

2. Samtlige § 1031 Sagfarere ligeledes deres Mgdeberettigelse udvidet til Hojesteret.

8. De Underretssagforere, der er examinati juris med Eksamen for 1. Oktober 1919,

- men Bestalling efter dette Tidspunkt, Mgderet for saavel Landsret som Hgjesteret
uden Afleggelse af Prove af nogen Art, .

4. Underretssagforere, der er cand. juris med 2den Karakter, 2den Grad, Adgang
efter Dispensation fra Justitsministeren til “at indstille sig til Proven for Made-
berettigelse for Landsret.

Til Stette for vor Henvendelse tillader vi os at anfore, at der, saaledes som
det ogsaa siges i den Betenkning, der er afgivet af det af Sagfgrerraadet nedsatte
Udvalg, ikke er nogen Vmsensforskel paa den af os tagne Eksamen og juridisk Em-
bedseksamen, og at vi alle har 1ste Karakter til vor Eksamen.

Endvidere tillader vi os at fremheve, at de under 2 og 3 ovenanforte Girup-
per af Sagfsrere har ngjagtig samme Eksamen og Uddannelse som os, de under 3
anfgrte har endog for Tiden kun Mgderet som os, nemlig alene for Underret.

Som Fglge af ovenstaaende kan det, naar disse Grupper af Sagfgrere har
“eller faar en Udvidelse af deres Kompetence, ikke veaere Retsplejehensyn, der er afge-
rende for, om vi faar Mgdeberettigelse eller ej.

Naar de under 1—4 anforte Bestemmelser bliver gennemfort og ligeledes
Bestemmelserne om, at der fremtidig kun gives Beskikkelse som Sagfgrer uden Til-
leegsbetegnelse om Mgderet, samt at Eksamensbetingelsen for Sagfgrere bliver ens
saavel ved Beskikkelse for Sagfgrere med Mgderet for Underretterne som Sagfgrere
med Mgderet for Landsretterne, vil vi Underretssagforere og Fuldmeegtige blive rin-
gere stillet, end vi hidtil har veret, idet vi fremtidig vil blive de eneste af Landets
Sagforere, der ifglge vor Eksamen ikke kan opnaa Mgderet. for andet end Underret
og derved vil komme til at indtage en Swrstilling, som vi ikke havde teenkt eller
kunnet tro, vi alene kom til at indtage, saaledes som Loven var, da vi paabegyndte
vort Studium, :

I denne Forbindelse skal vi gere opmerksom paa, at der siden 1. Oktober

}{919 kku.n er 42 Personer, der har taget juridisk Eksamen for ustuderede med lste
arakter. '



