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-100. Made.
Torsdag den 26. Marts KL 1.
. Formanden: 1 Skrivelse af 24. ds.

meddeler Undervisningsministeren, hvad der
er foretaget i Anledning af et i indeveerende
Rigsdagssamling henvist Andragende. Skri-
velsen vil blive optaget i Tilleg B.
Finansudvalget har afgivet Betenk-
ning over ‘Forslag til Lov om Tilleegsbevil-
ling for Finansaaret fra 1. April 1930 til 31.
Marts 1931. Eksemplarer vil blive omdelt.
. Lenningsudvalget har afgivet Betenlk-
ning ‘over Forslag til Normeringslov for
Finansaaret 1931—32. Eksemplarer vil blive
omdelt. . . o _

Den forste Sag paa Dagsordenen var:

" “Anden Behandling of Forslag til Lov
om Opretielse af et Fiskerinavn for Faroerne.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp.-6041). - - - o T

Der var ikke stillot ZAndringsforslag.

Lovforslagets Paragrafier og Spergs-
maalet om dets Overgang til tredie Behand-
hing sattes til Forhandling under eet.

Ingen bad om Ordet.

- Lovforslagets §§ 1-—4 (se Tilleg C.)
samt dets Overgang Uil tredie Bekcmdhgfng

vedioges uden Afstemning.

- Den. nwste Sag paa Dagsordenen var:

Buventuelt tredie Behandling af Forslag
til Neeringslov.

. (Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 6185).

Der var til denne Behandling stillet
folgende Aindringsforslag:

26/, 31: Meddelelser af Formanden.
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Af Christensen (Heng), Himmelstrup, J.
C. A. Larsen, Pinstrup og Slebsager:
Til § 97. ‘
1) Paragraffen udgaar.

Til § 101. - :
2) I Iste Linie efter ,Liov¥ indskydes:
ypsom ikke gemlder for Farperne,”.

Formanden: Til denne Sags Behandling
i dette Mode udkreves Tingets Samtykke,
men hvis ingen gor Indsigelse, betragter jeg
Samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet. ( .

De stillede Andringsforslag samt de
Paragraffer, hvortil de var stillet, sattes til
Forhandling. ’

J. C. A. Larsen: Det .Aindringsfor-
slag, som er stillet af Venstres Udvalgsmed-
lemmer, gaar ud paa, at Loven ikke skal
gwelde for Fmrgerne. Det er et Krav, vi
fremsatte baade ved ferste og anden Be-
handling, og jeg skal ganske kort henstille,
at man stemmer for det. (Hendriksen:
Det er § 100, det drejer sig om, og ikke § 97).
Ja, Aindringsforslaget gaar, som sagt, ud
paa, at Loven ikke skal gwelde for Feroerne.

Formanden: Det omdelte Aindrings-

forslag er angivet som Aindringsforslag til

97, men det-oplyses nu, at det skal veere
til § 100. ' '

Handelsministeren (Hauge): Jeg vilde
jo meget nedigt have, at § 97 skulde udgaa,
men det er vel altsaa kun en Fejltagelse,
at Bndringsforslaget er stillet til denne
Paragraf. Meningen er kort og godt at sige,
at Loven ikke skal gelde for Fergerne. Om
denne Realitet 1 Andringsforslaget har jeg
allerede udtalt mig og skal ikke gere yder-
ligere Bemerkninger ud over at sige, at vi
Gang paa Gang har veeret enige om, at vi
skulde soge at indskreenke Antallet af ‘de
Love, i hvilke der staar: ,Denne Lov
gelder ikke for Fargerne, men nu synes’
det sorede Medlem, der repraesenterer Feer-
gerne, at have en anden Opfattelse, og jeg
skal 1kke gore det til et Stridsspergsmaal
— det forekommer nu mig, at det; der var
foreslaaet i det- oprindelige Lovforslags
§ 97, var det rigtige. Resultatet af Andrings-
forslagets Vedtagelse vil utvivlsomt blive,
at det varer lengere, inden man faar revi-
deret de uheldige og foreldede neweringsretlige
Bestemmelser, der gelder for Feergerne.
Men jeg skal, som sagt, ikke modsette mig

Aindringsforslagets Vedtagelse.



