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[N. Neergaard.]
tale det overfor det samme wrede Medlem
— med Hensyn, til Flaadens Fornyelseskon-
to, at saa meget vi end ensker, at den skulde
foreges, hvad vi ogsaa har vist ved det Mili-
teerforslag, der -stilledes af tidligere For-
svarsminister Brorsen, saa mener vi ikke,
den kan staa paa Linie med de rene Sabote-
ringsforslag, fordi vi altid har opfattet det
saaledes, at der er to Ting, som er Normen:
Loven og det Budget, der folger med Loven,
og dette Normalbudget er jo for Fornyelses-
kontoens Vedkommende ikke fraveget. Der-
for har vi altid ment, at for at kunne gaa
frem med nogen Styrke og med nogen Ud-
sigh til Held her, maatte vi kunne paavise
visse Besparelser, og det er det, vi har gjort
ved det Forslag, vi har stillet i Landstinget.

Jeg skal, da Sagen hidindtil kun har
veeret i det andet hoje Ting, ikke komme ind
paa Enkeltheder her, men blot henlede det
erede Medlems Opmeerksomhed paa den
Motivering, som Venstre i det paageldende
Landstingsudvalg har givet. Motiveringen er
jo den, at de 2 Mill. Kr. formentlig kan, spa-
res paa Materielkontoen paa Grund af den
Prisnedgang, der har fundet Sted, og at det
maa anses for langt mere paatreengende
nodvendigt at anvende Pengene til en Be-
gyndelse af Flaadens Genopbygning.

Til den hejteerede Finansminister skal
jeg sige dette, at han har saa afgjort Uret,
naar han siger, at vi gnsker fra Venstres
Side, at Militeerudgifterne skal stige. Nej,
det onsker vi ikke, det har vi aldrig ensket.
Det Forslag, vi har stillet i sin Tid som Rege-
ring, var et Forslag, der ikke bragte Militer-
udgifterne til at stige, men bragte en ikke
helt ringe Nedswmttelse, men ganske vist
saaledes, at det Belob, vi var willige til at
give, blev fordelt og anvendt paa en hen-
sigtsmeessigere Maade end efter den nu-
vaerende Ordning.

Den Definition, den hejterede Finans-
minister opstillede for Stigning af Militeer-
udgifterne, er jo, om jeg saa maa sige, meget
haardheendet, den vilde fere til ganske over-
ordentlig absurde Resultater. Paa den
Maade skulde jo den siddende Regering
kunne formindske hvilke som helst Udgifter
paa Militeerveesenet og formindske dem
steerkt, som det jo er sket, og ud over hvad
den ngdvendige Vedligeholdelse af de for-
- udsatte Beholdninger kreever, og naar man
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saa modssetter sig detite, som man er fuldt
berettiget til, fordi det er klar og ren Sabo-
tering, klar og ren Gaaen under Lovene og
det dem ledsagende Normalbudget, skulde
man kunne sige: Ja, nu vil de forheje
Militeerudgifterne. Hvis det faldt Regerin-
gen ind at gere et endogsaa langt dybere
Indsnit i den bestaaende Forsvarsordning
ved sine Forslag paa Finansloven, saa skulde
den hgjtmrede Finansminister veere beret-
tiget til at karakterisere de Partier, der vil
afveerge dette, som Partier, der vil forege
Militeerudgifterne! Nej, det er der saa vist
slet ikke Tale om. Der er Tale om at afverge
en ren og klar Sabotering, ikke om nogen
som helst Forhgjelse.

Videre siger den hejteerede Minister, at
Materialbeholdningerne, saaledes som de er
foreslaaet for 1931—32 af Forsvarsmini-
steren, svarer til de geldende Love. Nej,
det er netop det, de ikke ger, og det er det,
jeg har bevist ved at citere selve de Udtalel-
ser, der foreligger i Anmeerkningerne til
Finanslovforslaget og i de Skrivelser, der
paa vor Foranledning i Udvalget er tilstillet
os fra de to omtalte Ministerier. De svarer
aldeles ikke dertil, det beviser Ordene gansks
tydeligt. Og jeg sporger: Hyvis det virkelig
var saaledes, som den hejteerede Finansmini-
ster siger, at de foreslaaede Beholdninger
svarer til de gwldende Love, hvorfor ngjes
man saa ikke med at anfere det her? Hvorfor
argumenterer man saa idelig med, at det,
hvormed man her forsvarer Nedsasttelsen,
er Hensynet til de Afrustningsforslag, som
ligger i Rigsdagen? Det er et yderst hasar-
deret Argument at gribe til, og jeg ter sige
med Sikkerhed, at Regeringens Medlemmnier
er dog for fornuftige Mennesker til, at de vilde
have grebet til det, hvis det ikke var ned-
vendigt for dem for overhovedet at finde et
Motiv. Hvis altsaa Materialbeholdningerne
virkelig svarede til de geeldende Love, havde
man ikke behovet at gribe til det.

Christmas Meller: Til den hejtewrede
Finansminister vil jeg gerne sige, at hvis
vi havde haft selve Fagministeren, den hojt-
wrede Forsvarsminister, her, vilde han ikke
have udtrykt sig paa den Maade, som den
hojterede Finansminister gjorde, for vi har
Forsvarsministerens Ord for, at de Bndrings-
forslag, vi har stillet til Finansloviorslaget,
er i meget neje Overensstemmelse med de
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