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[Niels Frederiksen.]

var det saa soleklart for alle dem, der
deltog i det politiske Liv den Gang, at den
Jordfond, der da blev skabt, skulde veere
en Grundfond, der skulde veere den finan-
sielle Underbygning for en fortsat Udstyk-
ning efter den Opfattelse og Besiddelses-
form, der var udtrykt i Loven af 4. Oktober
1919. Derom var der ingen Tvivl, og deb
fremgaar ogsaa klart og tydeligt af de
Replikskifter, der i sin Tid blev feort om
dette Spergsmaal. Derfor har Finansudval-
gene ogsaa, som jeg har nwmvnt, veret med
til at bevilge Penge til Opkeb til denne
Anvendelse. Jeg kan sige til det wmrede
Medlem Hr. Clausager, at naar Forholdet
er det, at offentlig Jord kun kan udstykkes
mod Forrentning af Jordveerdien til enhver
Tid, er det slet ikke gorligt at kebe Jord for
Jordfondens Midler og udstykke den under
en anden Brugsform, for en ny Lov fore-
ligger. Alt i alt foreligger der altsaa en
Kovending fra Venstres Side, naar de af
politiske Grunde nu vil have, at Jord-
fondens Midler ikke skal anvendes efter den
lovmessige Fremgangsmaade, der har veret
geengs gennem 11 Aar.

Clausager: Jeg havde troet, at det
serede Medlem Hr. Holdgaards Hukommelse
var noget bedre; men jeg maa sige, at hvis
den svigter, tror jeg, at der ligger et Doku-
ment i Finansudvalget, hvori han kan lese,
og han vil da se, at Venstres Begrundelse
mod Kgbet af Christianssede var tredob-
belt. I {forste Reekke mente vi ikke, at der
gaves Adgang til Ligestilling mellem Selvejet
og Brugsejet, for det andet var vi imod at
kobe dobbelt saa meget Skov som Jord, og vi
tvivlede endelig om, at Prisen var saa billig,
som den saa ud til. Det er Kendsgerninger,
som det @®rede Medlem ikke kan komme
udenom. :

Det wrede Medlem Hr. Niels Frederik-
sen paastod, at de to Love, Lensloven og
Loven om Vilkaar for Bortsalg af Jord i
offentligt Hje, var knyttet til hinanden
nesten som en Enhed. Ja, det er for saa
vidt ogsaa noget, der tyder paa, at Loven
om Bortsalg af Jord i offentligt Eje tog Sigte
paa den Jord, der vilde blive fri ved Lens-
loven, og ikke den, som vii al Fremtid vilde
kebe. Jeg forstaar saa godt, at den hajt-
serede Landbrugsminister saa klart gaar ind
for, at al Jord, der opkebes her i Danmark
af forhenveerende fri Jord, skal ind i Statens
Eje, og jeg forstaar ogsaa, at Socialdemo-
kraterne er meget glade ved den faste Slaaen
fast af det. Men jeg havde ikke troet, at de
Radikale var saa fuldstendig klare til at gaa
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bagefter Socialdemokratiet, at man ligefrem
med Forset stiler efter at opkebe fri Jord
og stykke den ud til Feestebrug, hvorved
man stadig vek formindsker den forste og
forgger den sidste.

Niels Frederiksen: Jeg tror, at Sag-
ligheden glipper noget for det srede Medlem
Hr. Clausager, naar han nu paastaar, at det
radikale Venstre har eendret sit Standpunkt
overfor denne Sag. Som det er fremheevet
Gang paa Gang, har vi altid ment, at Jord-
fonden skulde danne Basis for videre Op-
kab af Jord til Udbud paa den Maade, at
Jordveaerdien blev forbeholdt Folket ved en
Rentesvarelse i Fremtiden. Det er et gam-
melt radikalt Standpunkt, og det staar vi
paa endnu. Det har ogsaa en Overgang
veeret Venstres Standpunkt, men det er de
rendt fra. Jeg fastholder den af mig an-
givne Opfattelse af Lenslovens Bestemmel-
ser, der blev fremsat ved forste Behandling.
Hyvis den ikke er rigtig, har nemlig Finans-
udvalgene Gang paa Gang misbrugt deies
Myndighed ved at bevilge Penge, hvortil
der ikke var Lovhjemmel. Endelig vil jeg
gerne sige til det srede Medlem Hr. Claus-
ager, at alle Grundskyldsvenner hilste den
Gang med Glaede dette, at man ved at bruge
Jordfondens Renteindtemgter kunde ved Kab
erhverve Grundarealer og derved Grund-
veerdier; man knmsatte derved den Tanke
uden at kreenke nogen berettiget Interesse, at .
Staten forbeholdt sig Indtesegten af Grund-
veerdien.

Ulrieh: Den hejtaerede Landbrugs-
minister og det ®rede Medlem Hr. Olufson
var begge inde paa den Betragtning, at
Lensloven havde bevilget Penge, og det var
da ganske naturligt, at man opferte Belobene
paa Finansloven. " Men jeg kan alligevel
ikke give hverken den hgjterede Minister
eller det serede Medlem Ret i disse Betragt-
vinger i Henhold for avrigt il de Udtalelser,
jeg fremsatte i mit forrige Indleeg. Jeg maa
mene, at disse Udtalelser beror paa en fuld-
steendig Misforstaaelse af Lenslovens Be-
stemmelse. Den hejterede Minister var
bekymret over dette, at han ikke kan faa
Penge til at kebe Jord for og udstykke den
til Feestebrug. Det turde maaske i nogen
Grad veere Ministerens egen Wejl, han
har ikke veret tilstreekkelig smidig til at
forhandle sig til Rette med Partiet Venstre;
thi jeg synes, at det @rede Parti Venstre
har strakt sig ganske overordentlig langt,
leengere end man i og for sig skulde vente,
at de kunde i Henhold til de Udtalelser,
de har fremsat. Det maa sikkert bero paa



