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" [Krag.]
ind i et solidarisk Angvar for en Aarrekke,
som i den gwmldende Lov om Hypoteklaane-
fondens Oprettelse er 30 Aar, og saa pludse-
"~ lig se sig stillet overfor dette, at man
skal blive i dette Ansvar 16 Aar lsengere,
thi det er virkelig det, som her gennem-
fores. Det er en Aindring, som er betwnkelig,
og Spergsmaalet om dens Berettigelse kan
hojst muligt blive en Domstolssag. En
Lovgivning af den Karakter synes jeg,
Rigsdagen ber veere forsigtig med.

Men det, som egentlig har givet mig
Anledning til at tage Ordet for at rette en
Foresporgsel til den hejterede Indenrigs-
minister, er dette, at dette Loviorslag op-
rindelig fremsattes her i dette heje Ting,
uden at man havde nogen som helst Viden
om, hvorvidt de med Loviorslagets Gen-
nemferelse forbundne sgede Omkostninger

. ved, at Rentefoden sewttes ned, Afdrags-
tiden forleenges, skal betales af Statskassen
eller af de Institutioner, som gennem Hy-
potekbanken har ydet de senderjydske
Laantagere dette Belsb paa 20 Mill. Kx.;
thi de vedkommende Forsikringsselskaber

har jo Krav paa deres Rente, de har Krav

» paa Tilbagebetaling af Laanebelobene inden-
for de fastsatte 30 Aar. Jeg ved nok, at den
hejterede Minister har forhandlet med Sel-
skaberne om en Aindring af disse Betin-
gelser i Overensstemmelse med det Lovfor-
slag, her foreligger, men om disse Forhand-
linger har fert til noget positivt Resultat,
ved jeg ikke noget om, og har de ikke det,
maa det blive Statskassen, som kommer
til at betale Rentedifferencen og den Af-
dragsdifference, som vil blive Felgen, saa-
fremt dette Lovforslag gennemferes, og
saa vil det til syvende og sidst blive til
Staten, de sidste 16 Aars Afdrag fra Laan-
tagerne 1 Hypoteklaanefonden skal be-
tales. Jeg synes derfor, det har Interesse,
inden dette Lovforslag forlader den haje
Rigsdag, at faa Rede paa, hvor vidt den
hojteerede Minigter paa dette Punkt er
naaet i Forhandlingerne med de oprindelige

Laangivere.

Indenrigsministeren (Dahlgaard): Det
erede Medlem, der talte sidst, vil sikkert
ikke forundres over, at jeg bliver en lille
Smule forbavset over, at det srede Medlem
og et andet @ret Medlem af hans Parti,
efter at dette Loviorslag er passeret gennem
Folketinget uden Udvalgsbehandling, der-
efter er vedtaget af Landstinget med alle
4 Partiers Stemmer, forst nu ved eneste
Behandling finder Anledning til at frem-
komme med de mange Betenkeligheder,

som de fremkommer med i Dag. Det fore-
kommer mig, at der havde veeret betydelig
mere Grund til at sege disse Spergsmaal
klarlagt i et Folketingsudvalg end her i
Folketingssalen. I ovrigt forekommer det
wrede Medlems Bemewrkning om, at der
ikke er blevet mnoget tilbage af Lovfor-
slaget, saaledes som jeg havde forelagt det,
at veere en lille Smule ved Siden af, idet
det kan siges, at hvert Ord, der stod i det
Lovforslag, er blevet tilbage. Landstinget
har intet sendret i de Bestemmelser, som
stod i Lovforslaget. Der er tilfejet nye
Bestemmelser, men der er blevet alt det
tilbage, som der var, da Lovforslaget forlod
Tolketinget. I evrigh ved jeg ikke, hvad
det @rede Medlem mente med, at en Ud-
talelse af mig om en vis Modstand,
jeg havde folt under denmne Sags Behand-
ling, skulde vere en Insinuation. Jeg har
med Hensyn til en saadan Modstand ikke
nedig at tenke paa andet end, hvad der
foreligger officielt. Det @rede Medlem har
selv her i Tinget den 15. Januar aabenlyst
gjort Modstand mod de Bestrebelser, her
er Tale om. Det @rede Medlem udtalte den
Gang i en haanende Tone, at den Vej, jeg
havde haabet at kunne komme frem ad
til Lesning af denne Opgave: at fastseette
lavere Rente og Afdragsydelse i de sender-
jydske Landsdele for Laantagere i Hypo-
telklaanefonden, sikkert vilde vise sig im-
passabel, for, som det erede Medlem
sagde: 7
,Naar man har faaet ca. 20 Mill
Kr. gennem private Institutioner som
Laan, der er stiftet af Hypotekbanken,
kan man ikke regne med paa et givet
Tidspunkt at opnaa Rentefaciliteter fra
de saaledes laangivende Institutioner.”
Jeg kunde ikke forstaa den Udtalelse af
det werede Medlem i Japuar Maaned paa
anden Maade end, at det meesten var det
samme som at sige til de paageldende
Institutioner, at der ikke er Grund til at
yde saadanne Rentefaciliteter. Det tor jeg
nok betragte som en vis Modstand mod de
Bestrabelser, her er udfoldet. Men log
Merke til, at det, det @rede Medlem her
i Januar fremsetter om denne Sag, er ikke
en’ Gang Bet@nkeligheder af juridisk Ka-
rakter som dem, der rulles op her i Dag af
det srede Medlem og det wmrede Medlem
Hr. Vejen. Nej, det er Vangskeligheder,
der kan skabes gennem dette, at de paa-
geeldende Forsikringsselskaber ikke skal yde
Rentefaciliteter. Jeg haaber, at det srede
Medlem ikke alt for sterkt stadig vil
understrege disse Udtalelser fra Januar
Maaned, og jeg vil gerne opfordre det



