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[Madsen-Mygdal.]
brugsminister, at det var meget letsindigt
af mig at staa som Ordferer for et Lov-
forslag, der lagde Beslag paa Midler af
Frhvervenes Laanefond, for det var mig
personlig, der havde brugt alle Pengene.
( Landbrugsministeren [Bording]: Nej, Halv-
delen!). Ja, jeg tror nu, Landbrugsministeren
tager fejl. Jeg erindrer ikke Tallet, men saa
vidt jeg husker, var BErhvervenes Laanefond
paa 27 Mill. Kr. (Tulracb: 26 Mill. Kr.).
Naa, 26 Mill. Kr., og deraf er altsaa til
Driftslaaneforeninger hidtil anvendt 12 Mill.
Kr. Hvor meget der er tilbage, ved jeg natur-
ligvis ikke, Landbruget har brugt de 12 Mill.
Kr., og hvis ogsaa Resten er brugt, er de
altsaa gaaet til andre Erhverv; det var jo
heller ikke Tanken, at denne Fond udeluk-
kende skulde stette Landbruget, idet Pen-
gene ifolge forskellige Lovforanstaltninger
ogsaa skulde bruges til andre Erhverv. Det
er jo noget, der kan overvejes, men jeg
synes, det er ganske rimeligt, at hvis man
her vil yde en Stette, horer den efter sin
Natur hjemme i det, man kalder Erhverve-
nes Laanefond, og hvis der er Villie til at
yde Stetten, finder man ogsaa nok Veje til
at skaffe Erhvervenes Laanefond Midler til
disse Udlaan.

Den  hejterede  Landbrugsminister
mente, der var en mmgtig Risiko ved det
Lovforslag, der er forelagt, og af den Grund
maatte Ministeren stille sig paa det Forslag,
som Socialdemokratiet har forelagt. Forst
gjorde den hejterede Minister geldende, ab
Staten ikke har den fjerneste Mulighed for
at bedemme de paageldende Personers
Kvalifikationer og de Veerdier, der maatte
findes til Deckning af Laanet. Nej, det er
selviglgelig rigtigh. Staten er i det hele
taget meget uegnet til at bedemme person-
lige Kvalifikationer, Staten maa have Orga~
ner, igennem hvilke en saadan Bedemmelse
kan foregaa. Og her maa jeg straks sige, at
jeg ikke er enig med Landbrugsministeren i,
. at Bedemmelgen bedst foretages gennem, en
central Institution, den ber efter min Mening
foregaa lokalt, og saa kan det endda have
sine Vanskeligheder at foretage den paa
rette Maade. I hvert Fald maa det vere
Udvalg af lokalkendte Folk, som Staten
neds®tter for paa Statens Vegne at varetage
denne Udlaansvirksomhed. En Central-
institution, der ledes af Embedsmeend, vil
‘efter min Mening ikke neer saa godt kunne
rogte Opgaven som et Udvalg, der med
Ansvar overfor Staten er valgt til at vare-
tage Statens Interesser i denne Henseende.

Men nu med Hensyn til Risikoen. Det
er jo ikke saaledes, at disse Penge gives
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betingelseslost i Hwnderne paa de Udvalg,
vi har foreslaaet, der er jo opstillet bestemte
Vilkaar for Pengenes Udlaan, og hvis den
hgjteerede Landbrugsminister ensker, der
skal stilles flere Betingelser, er det selv-
folgelig noget, der kan overvejes — Vi
ansker jo ogsaa, der skal veere storst mulig
Sikkerhed for disse Udlaan fra Statens Side.
Men jeg vil dog sige, at hvis vi laver alt
for mange Bestemmelser, kan det ogsaa
blive saa vanskeligt, at Pengene overhovedet
ikke kan blive bragt i Anvendelse.

Ved en Sammenligning mellem Risikoen
efter neerverende Loviorslag og Risikoen
efter det Lovforslag, som Socialdemokratiet
fremsatte i 1928, maa den hejterede Land-
brugsminister jo ikke overse, at Socialdemo-
kratiet foreslog at udlaane op til 25 000 Kxr.
pr. Ejendom — her foreslaas kun 6 000 Kr.
pr. Ejendom — Socialdemokratiet foreslog
indtil 25 pCt. af Ejendomsskyldveerdien —
her foreslaas et Maksimum paa kun 8 pCt.
af den samlede Veerdi af Ejendommen,
hvilken Veerdi naturligvis er noget mere end
Ejendomsskyldveerdien. Selv om den hejt-
serede Landbrugsminister nu ensker indfert
en Kommunegaranti paa 25 pOt. og der
saaledes bliver taget en Fjerdedel af Statens
Risiko bort, vil det ses, at Statens Risiko
efter Socialdemokratiets Forslag den Gang
jo var meget sterre. Den hgjteerede Land-
brugsminister tror, at det, der her foreslaas,
vil betyde ikke 10, men 50 eller 100 Mill.
Kr., men Socialdemokratiets Forslag den
Gang vilde saa have medfort en Risiko paa
flere Hundrede Millioner Kroner.

Den hgjterede Landbrugsminister slut-
tede sin Tale med at sige, at der var visse
Punkter, der maatte vamre afgorende for
ham, og disse blev nwmsten fremsat som Be-
tingelse for Regeringens Medvirken til Lov-
forslagets Gennemforelse. Som Punkt 1
nsevnte den hejterede Landbrugsminister,
at Laanet maatte staa 1 et vist Forhold til
Geeldsnedbringelsen. Ja, det er jo muligt,
at noget saadant kan indseettes i Lovforsla-
get — jeg ser nu ikke absolut Nedvendig-
heden deraf, der er jo indsat en Bestem-
melse om, at samtlige Geoldsforpligtelser
skal nedbringes i hvert Tilfelde til en vis
Sterrelse, nemlig til det, som Ejendommen
med Inventar og Besastning skennes at véere
veerd, og det er jo givet, at jo sterre de
Geeldsposter er, som stryges, jo storre vil i
almindelig Praksis ogsaa de Laan blive,
der maa ydes fra Statens Side, dog indenfor
den Begreensning, der i gvrigh er fastsat.
Og er der kun Tale om en meget ringe Geolds-
nedbringelse, vil det ogsaa blive et meget
ringe Belob, Staten yder som Laan. Men



