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[Himmelstrup.]
dukter. Nu maa man jo sige, at den neer-
meste Fortolkning maa vere den, at det
tager Sigte paa det rent faktiske, at de paa-
geeldende Virksomheder kun bearbejder,
foreedler eller seelger Medlemmernes Produk-
ter; men Forholdet har hidtil veret, at en
meget befydelig Del af de kooperative Virk-
somheder, nemlig en stor Del af Andels-
slagterierne, har haft en vis Adgang til at
kunne kebe baade Raastoffer og Hjmlpe-
stoffer udenfor deres Medlemmers Kreds,
uden at de derfor var pligtige at lgse Nee-
ringsbevis. Det samme har i det mindste for
nogle Raastoffers Vedkommende veeret Til-
fwldet paa Mejerierne, jeg kan nwvne Ting
som- Salt, Salpeter, Ostelsbe. For Raastof-
fernes Vedkommende har der, som sagt, for
Slagterierne veeret en vis Adgang til at kebe
et mindre Antal, . Eks. af Svin, til at lade

indgaa i Produktionen, og ogsaa f. Eks. Keer
til eventuel Pelsefabrikation. Denne Ad-
gang har disse Andelsvirksomheder haft,
uden at man derfor krevede, at de skulde
lose Neeringsbevis.

Vi kan ikke se rettere end, at denne
Frihed til at gore dette i Virkeligheden vil
blive dem beskaaret, saafremt man opret-
holder Formuleringen i § 10, 2det Punktum,
som jeg har tilladt mig at lese op. Jeg ved
seerdeles vel, at man vil heevde, og det vil
sandsynligvis ske fra den nuveerende hajt-
eerede Handelsministers Side, ligesom det er
sket fra andre Handelsministres Side, der
har forelagt Kommissionsforslaget ufor-
andret, at man ikke har til Hensigt at for-
andre den hidtil geldende Praksis paa dette
Omraade. Men det forekommer mig, at
disse Virksomheder kan faa vanskeligt ved
at leve paa en saadan Art ministeriel Vil-
kaarlighed. De har et Krav paa at faa klare
Regler at gaa efter. Man ved jo ikke, hvem
der til sin Tid kan blive Handelsminister.
Naar jeg ser paa Lovforslaget og det
Aindringsforslag, der under Nr. 12 er stillet
af et andet Mindretal, de rede Medlemmer
Hr. Hendriksen og Koch, angaaende det
samme Spergsmaal, kan man ikke faa andet
Indtryk end, at man med de Opfattelser,
der er gjort gwmldende i dette Andrings-
forslag, utvivisomt med Loven i Haand,
hvis den vedtages 1 den Form, som Flertal-
lets Forslag gaar ud paa, 1 Virkeligheden, vil
kunne tvinge de paageldende Produktions-
foreninger til enten at opgive enhver For-
retning udenfor deres Medlemmers Kreds
eller til at lose Neeringsbevis. Den Moti-
vering, det w®rede Medlem Hr. Hendriksen
nys gav af dette Andringsforslag, tyder
paa, at man ikke vil treettes, saaledes som
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det swrede Medlem udtrykte sig, i at fore de
Krav frem, der er udtrykt i Andrvingsfor-
slaget under Nr. 12.

Denne Del af vort Andringsforslag gaar
altsaa ud paa at lovimste i Neringsloven den
Praksis, der hidtil har veeret, at give de paa-
geldende Virksomheder den lovmeessige
Ret til, naar de bearbejder, forsedler eller
selger Medlemmernes Produkter, ikke ab
skulle lgse Neringsbevis, selv om Forenin-
gen af Hensyn til Virksomheden i uveasent-
ligt Omfang gor Indkeb hos Personer, dexr
ikke har Medlemsret i Foreningen.

Den, anden Del af det Alndringsforslag,
som det serede Medlem Hr.. Pinstrup og jeg
har stillet, drejer sig .om det Forhold, af
de samme Virksomheder foretager Udsalg
fra Butik, men. alene af Medlemmernes Pro-
dukter, selv om dette Salg finder Sted til
Ikke-Medlemmer. Vi kan vewmre enige i,
at saafremt der foretages Salg i saadanne
Butikker af andre end Medlemmernes Pro-
dukter, er det naturligh, at dette Butiks-
salg bliver undergivet de almindelige nerings-
retlige Regler; men vi mener, at det ikke er
rigbigt at stille de samme Krav i nwrings-
retlig Hengeende, naar disse Andelsproduk-
tionsforeninger begrenser deres Butiks-
salg til alene at omfatte Medlemmernes Pro-
dukter, naturligvis med den Modifikation,
som er givet ovenfor.

Jeg maa indromme, at den Praksis,
der er blevet gennemfort 1 den sidste Snes
Aar, i Virkeligheden har fort til dette, at og-
saa saadant Salg fra Butik er undergivet
Kravet om Lesning af Neeringsbevis, og en
Folge deraf har ogsaa veeret, at denne Del
af Virksomheden er undergivet Skattelovs-
reglerne, idet Lov af 10. April 1922 i § 2 in-
deholder en Bestemmelse om, at denne Del
af den kooperative Virksomhed er under-
givet Indkomstskattepligt. Jeg kan ikke
se andet, end at dette er en Urimelighed,
vel at meerke — det vil jeg gerne understrege
—, naar det paagwmldende Salg begrenses
alene til Salg af Medlemmernes Produkter,
og det er ud fra den almindelige Betragtning,
ab det er urimeligt at betragte et saadant
Salg som Neeringsvirksomhed, idet det alene
maa ses som eb afsluttende Led af selve
Landbrugsproduktionen. Jeg gor opmeerk-
som paa, at naar et Slagteri f. Eks. seelger
maaske akkurat de samme Varer til Udlan-
det, er der naturligvis ikke Tale om, at det
er undergivet Pligten til at lose Neoringsbevis.

Men det er altsaa en Bestemmelse,
som praktisk er gennemfert i de senere
Aar, og naar man navnlig fra Slagteriernes
Side er gaaet ind paa det, skyldes det alene
den Omsteondighed, at i en hel Del af de Bu-



