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{Elmquist.]
ningernes Afggrelser, en Uensartethed, der i
hgj Grad maa virke skadelig paa Retsop-
fattelsen 1 vort Land, for en stor Del
skyldes, at det i Virkeligheden er en uri-
melig Opgave, man lwgger paa Navnin-
gerne, en urimelig Byrde, idet man kun
lader dem afggre Skyldsspergsmaalet, ikke
derimod Felgen, Strafudmaalingen.

Jeg horte jo nok den wrede Ordfgrer,
det erede Medlem Hr. Jesper Simonsen -—
som vist i gvrigt ikke mere er til Stede i
Salen, men derfor kan jeg jo godt henvende
Bemsrkninger til ham — udtale en stor
Begejstring for Nevningesystemet. Jeg tror
nu ikke, denne Begejstring saa ubetinget
deles ude i Befolkningen, jeg er ikke sik-
ker paa, der i Befolkningen ved en Af-
stemning vilde blive Flertal for Tilslutning
til dette System, og det skyldes, troi jeg,
dette, at man paa en urimelig Maade har
delt Opgaven, kun lagt en Del af Opgaven
paa Neevningerne, nemlig Skyldsspgrgsmaa-
let, og saa sagt til Neevningerne: Strafud-
maalingen derimod er I ikke gode nok til at
afgere, den afger vi Jurister.

Ganske anderledes bliver denne Op-
gave og ganske anderledes tilfredsstillende
for Befolkningen i det @jeblik, Befolknin-
gen ikke blot faar Adgang til at bestemme
Skyldsspergsmaalet, men ogsaa faar Lov
til at bestemme Fglgen af Skylden, nem-
lig Strafudmaalingen. Vi er fra vor Side
klar over, at her ligger der en betydelig
Fordel ved Domsmandsinstitutionen. Der-
for gaar vort Andringsforslag Nr. 149, som
den srede Ordferer har gjort Rede for, og-
gaa ud paa, at Neevningesagernes Omraade
indskreenkes yderligere, end Forslaget fra
Justitsministeren anviser.

Som Neevningesager foreslaar vi, som
det er udtalt, Misgerningssager, d. v. s Sa-
ger, der angaar en Forbrydelse, der under
visse Forhold hjemler Feangsel i 16 Aar
eller derover, samt politiske Lovovertrse-
delser og Undsigelsesforbrydelser. Jeg skal
ikke komme ind paa en Opremsning af,
hvilke Sager der herefter bliver Neevninge-
sager, men skal herom henvise til Bemeerk-
ningerne til Andringsforslag Nr. 149.

Kriteriet - for, hvilke Sager der skal
behandles ved Domsmseend, har derhos
veeret for-os, at vi i saa vidt Omfang som
muligt skulde naa til, at det blev den
samme Kategori af Forbrydelser, som nu
behandles af Navninger. Vi foreslaar,
saaledes som omtalt af Ordfereren, at disse
Forbrydelser behandles ved Landsretterne
med Domsmend, idet vi foreslaar, at man
indskreenker Domsmandsinstitutionens Ind-
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forelse til Landsretterne. Vi foreslaar, at
man altsaa begynder overfor denne In-
stitution med at gore et Forsgg. De Sager,
der herefter forslaas behandlede med Doms-
mend, er Forbrydelser, for hvilke der,
uden at det er betinget af erhvervsmeessig
eller vanememssig Udevelse eller af Gen-
tagelse, hjemles Straf af 4 Aar eller der-
over samt Sager vedrerende Overtredelse
af Straffelovens § 242, Iste Stykke, det vil
sige Fosterfordrivelsessager. Undtaget fra
Bebandlingen ved Domsmandsretterne er
derhos Tilstaaelsessager, ligesom efter Ju-
stitsministerens Forslag, samt de Tilfeelde,
hvor sigtede erklwmrer, at han ensker Sagen
paakendt ved Underretten.

Den wrede Ordferer var inde paa, ab
dette sikkert vilde medfere, at Landsret-
terne blev steerkt overbebyrdet med denne
Slags Sager. Vi fra vor Side mener det
ikke. Det viser sig jo ved Neevningesagerne
i Ojeblikket, hvor Valget er frit, at der
ikke i sterre Udstreekning geres Brug af
denne Ret til at komme for Neevninger.
Naar Valget ogsaa her -gores frit, vil de
Sager, der kommer for Domsmandsbehand-
ling ved Landsretterne, sikkert ogsaa blive
nogenlunde begraenset.

Som jeg udtalte, har Rettesnoren for
os veeret 1 saa vidt Omfang som muligt
at legge de Sager, der tages veek fra Neev-
ningerne, ind under Domsmandsbehand-
lingen. At legge ganske de samme Sager
ind derunder, lader sig ikke gere grundet
paa Forskellen mellem den gamle og den
nye Straffelovs Forbrydelseskategorier. Men
det er dog givet, at det Antal Sager, der
efter vort Forslag vil kunne indbringes for
Landsretterne med Domsmeend, betydeligt
vil overstige Antallet af de nuvarende
Neovningesager.

Fra Landsretterne med Domsmeend
vil der derhos vwre Appel til Hajeste-
ret, for saa vidt angaar Strafudmaalingen
og andre Spergsmaal, ligesom ved Neev-
ningersager, men derimod ikke vedrerende
Skyldspsrgsmaalet. Jeg vil gerne her be-
meerke, at vi fra Venstres Side her har vore
store Beteenkeligheder. Vi udelukker ved
dette Andringsforslag, ligesom Regerings-
forslaget gor det, Heojesteret fra Deltagel-
sen i Afgerelsen af en stor Del Straffesager
af meget alvorlig Art. Og det kan ikke
bestrides, at det er et Spergsmaal, om dette
er rigtigh. Paa den anden Side vil Appel
til Hojesteret ogsaa angaaende Skyldspergs-
maalet, set 1 Relation til Befolkningens
Krav om endelig Afgorelse af dette Sporgs-
maal, naturligvis veere beteenkelig.

Hgjesteretsdommer Troels Jorgensen



