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[Holstein.]- Co . :
nest skal vi have en Toldlov, der erstatter
visse af de gmldende lave Toldsatser med
Forhandlingstoldsatser. Nu kan man altid
diskutere, hvor mange det skal vere og
hvilke det skal veere, der staar bare wisse.
Men er det da ikke berettiget at hmvde,
at hvis dette er Industriens Standpunkt, er
det i Virkeligheden en Form for Tilslutning
til Generaltariffen og Konventionaltariffen?
Man gaar ind paa, at der skal veere Forhand-
lingstoldsatser. Der kan veere Spergsmaal
om, hvor mange der skal vere, men selve
Princippet er anerkendt, flere eller fewrre,
~ og Toldloven skal ganske anderledes speci-
ficeres. Saa er det langt mere principielt
en Overgang til Konventional- og General-
tarifsystemet, end det principielt er en Ak-
kviescering ved det bestaaende. MeniBegyn-
delsen har disse Mindretalsmedlemmer sagt,
at de slutter sig til Kommissionens Beteenk-
ning, der sabler Generaltarif- og” Konven-
tionalsystemet ned med samme Glans, hvor-
med man nedsabler Maksimal- og Minimal-
tarifsystem. Jeg ser ikke rettere end, at der
er en haables Modsigelse mellem disse to
Standpunkter fra Industrirepresentanternes
Side. Der er i alt Fald en saadan Uklarhed,
at jeg maa sige, at hvis konservative Parla-
meéntarikere skulde seette sig til Opgave paa
dette Omraade at veere Talsmeend for Indu-
striens Reprasentanter, for det, som Indu-
strien mener er det rigtige paa dette Om-
raade, har de i Sandhed en vanskelig Op-
gave. Naar jeg tenker paa, hvor klart og
utvetydigt vore Byerhverv i 1905 — det
fremgaar ogsaa af Kommissionsbeteenknin-
gen — gik ind for Overgang til et nyt Told-
system, nye Handelstraktatsatser, og saa ser
denne markveerdige Holdning paa den ene
Side og paa den anden Side, paa den ene
Side, at det er udmeerket, det er det
bedste og det eneste betryggende, -det,
vi har, og paa den anden Side Advarsler
og Pegepind mod Farerne ved en Fortsewt-
telse af det bestaaende, maa jeg rigtignok
sige,- at hvis det var det, der skulde vere
Grundlaget -og Vejledningen for konservativ
Erhvervs- og Handelspolitik, var de Konser-

vative i Sandhed ilde. farne. :
Men jeg synes ogsaa, at- der er en
enkelt Modsigelse i det Standpunkt, som i
ovrigt er saa klart, nemlig i det, om jeg
saa maa sige, ensidige landbopolitiske Stand-
punkt, for hvilket det wmrede Medlem Hr.
Himmelstrup er en saa udmeerket og ind-
sigtsfuld Advokat. Det eerede Medlem
gor sig’ ikke skyldig i en Modsigelse med
Hensyn til sit eget Standpunkt, hvad
han Vil og hvad han mener der skal geres
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— ganske vist i mine Ujne et overmaade
ensidigt og snmvert agrarisk Standpunkt;
en Isolationspolitik paa det toldpolitiske
Omraade, en agrarisk ssolation-Politik, ikke
en  splendid isolation, men -en udpreeget
tsolatron-Politik, Her er der ingen Mod-
gsigelse. Men der kommer en igjnefaldende
Modsigelse frem, da det wrede Medlem
i Mindretalsbetenkningen polemiserer mod
netop Industriens, om jeg saa maa sige;
subsidiwre eller principale Standpunkt —
det skal jeg lade vwmre usagt, men det
sidste af de to Standpunkter, Industrien er
Talsmand for, det, der er det mest positive
og konkrete, Toldreformkravet. Det wrede
Medlem siger nemlig, at det er- muligt
paa den bestaaende Toldtarifs Grund at
gaa til Bindinger, til bundne Nedseettel-
ser i nye Handelstraktater, og mener,
at det kan veere hensigtsmeessigt at be-
nytte den geldende Toldlov paa denne

aade i nye Handelstraktater, men sam-
tidig siger det srede Medlem, hvor han
polemiserer mod Industriens ; Standpunkst,
at Gennemforelsen af Kompensationssatser,
forhgjede Forhandlingssatser for igen. -at
kunne swtte dem ned i Traktaterne til
Brug overfor et enkelt eller enkelte Lande,
vil neppe veere mulig. Hvorfor ikke? Jo,
af to Grunde. Den ene ligger i en Hen~
visning til Folkeforbundspolitiken paa dette
Omraade — det skal jeg lade ligge. Den
anden ligger i en Henvisning til, at vor
Indforsel fremtrader meget spredt, med:
Tilforsel af den samme Vare fra en Rakke
forskellige Lande“. Ja, men saadan er jo
Forholdet, hvadfenten vi har den geel-
dende Traktat og paa Grundlag af den
foretager Nedsattelser, som saa bindes i
en Handelstraktat, eller vi faar en ny
Toldlov med Forhandlingssatser og saa
binder Nedssttelserne i en Handelstraktatb.
Det er dog virkelig principielt akkurat
det samme, saa det mrede Medlems Ar-
gumentation mod Kravene om Forhand-’
lingssatser, Kompensationsobjekter o. s. ¥
er en Argumentation, som enten ingen
Veerdi har eller ogsaa rammer hans egen.
Argumentation for at benytte den nu-
veerende Toldtarif til bundne Nedseettelser.

]5‘01'1115111161): Er det swrede Medlem ved:
Afslutningen af sit Foredrag?

Holstein: Ja, det skal ikke. vare:
ret leenge. Med Hensyn til den Traktat, vi
her behandler, vil jeg gerne gere nogle-
konkrete Bemsrkninger for at vise, -hvor
beretitiget det i Virkeligheden war fra kon-
servativ Side at sige, at dette her vil vi ikke’



