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[Sevelsted.]
fordi han har en daarlig Samvittighed med
Hensyn til disse Spergsmaal og fandt deb
heldigt at komme frem i Tide og forklare
Sagen fra sit Synspunkt. Det kan elter
min Mening aldrig blive en Statsopgave eller
kommunal Opgave at bruge Skatteydernes
Penge til Betaling af Kontingent til et be-
stemt politisk Parti. Her er Hjelpekasserne
gaaet langt ud over det Omraade, der blev
tildelt dem, da de blev oprettet. Desveerre
fremgaar det ikke klart af det Materiale,
Udvalget har haft til Raadighed, hvor stort
et Belgb der af Hjelpekasserne er anvendt
til Betaling af Fagforeningskontingent for
Aarene 1929—30. For Landkommuners
og Provinsbyers Vedkommende er Belgbet
opiort serskilt, medens man for Keben-
havns og Frederiksbergs Vedkommende har
opfort Hjmlpen til Betaling af Arbejdslas-
hedskassekontingent og Fagforeningskon-
tingent under eet, saa at man ikke bestemt
kan se, hvor stort et Belgb der her er an-
vendt til Betaling af Fagforeningskontin-
gent i Aaret 1929—30.

Jeg kan ikke bestemt vide, hvad Aar-
sagen er til, at man i Kebenhavn og Frede-
riksberg i Modseetning til den ovrige Del af
Landet opferer Hjelp til Arbejdslesheds-
kassekontingent og Fagforeningskontingent
under eet, men jeg haaber ikke, det er gjort
for at skjule det virkelige Belgb, der er
anvendt til Betaling af Fagforeningskontin-
%ent. Men undersgger man, hvad Keben-

avns Kommune sandsynligvis maa have
anvendt, idet man som Grundlag anvender,
hvad der er anvendt i Landkommuner og
Provinsbyer, kommer man til et samlet
Belob af ca. 40 000 Kr., anvendt i Aaret
1929—30 til Betaling af Fagforeningskontin-
gent. Denne Anvendelse maa mit Parti tage
Afstand fra og misbillige som et Mishrug af
Hjelpekasserne. Men saaledes som Venstre
har udtrykt det i den afgivne Beteenkning,
er Belgbet, set 1 Forhold til de maegtige
Udgifter, Hjelpekasserne har haft i 1929—
30, nemlig ca. 16 Mill. Kr., ikke stort, og da
Lovforslaget gaar ud paa at forhgje Stats-
tilskuddet til Kommunernes Hjselpekasse-
udgifter for Aaret 1929—30 il 1 500 000
Kr., medens det aarlige Tilskud i Loven af
29. April 1913 oprindelig var sat til 250 000
Kr., og Belgbet 1 500 000 Kr. ikke er storre
end det, Rigsdagen har bevilget for de to
foregaaende Aar som Tilskud til Kommuner-
nes Hjeelpekasseudgifter, har mit Parti trods
det af mig omtalte Misbrug ikke villet mod-
sewtte sig Lovforslagets Gennemforelse. Jeg
kan_derfor anbefale mit Parti at medvirke
til Forslagets Gennemferelse.
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Carlsen-Skiodt: Begrundelsen for det
konservative Folkepartis Stilling til den
foreliggende Sag har jeg nevnt allerede ved
Lovforslagets forste Behandling, og den er
skitseret 1 den af Partiets Medlemmer i Ud-
valget afgivne Betwnkning. Da det Belgb,
her er Tale om, skal gaa til Udligning af
Kommunernes Udgifter for Finansaaret
1929—30, vil enhver kunne forstaa, at
Belobet ingen Betydning faar for Udbetalin-
gen i indeveerende Finansaar og altsaa ingen
Indflydelse paa de Understattelser, som ydes
paa det nuveerende Tidspunkd.

Jeg vil gerne i denne Sammenheeng
foje til, at det konservative Folkeparti altid
er rede til at stemme for Bevillinger af Sta-
ten til Hjelpekasserne, saaledes at disse
kan varetage de Opgaver, der er henlagt
til dem, men det forekommer mig, at det er
uheldigt at have en saadan skiftende og sta-
dig tilbagevendende Lovgivning paa dette
Omraade, og vi er, som, udtalt i vor Beteenk-
ning, villige til at gaa ind paa en grundig,
saglig Underspgelse af Spergsmaalet, hvor-
ved man mulig kunde finde en mere fast
Form, for Statstilskuddets Sterrelse, eventu-
elt en Form, hvorefter Statstilskuddets Stgr-
relse fikseredes til en forholdsmeessig Del
af Hjelpekassens aarlige Udgifter. Da
det af os stillede Andringsforslag, der gik
ud paa, at Tilskuddet, der i Henhold til Lo-
ven af 29. April 1913 var paa ¥ Mill. Kr.,
skulde forhgjes til 34 Mill. Kr., er blevet
forkastet ved anden Behandling, vil jeg an-
befale, at man undlader at stemme for Lov-
forslaget ved den nu forestaaende Afstem-
ning.

Mads Larsen: I Henhold til de Udta-
lelser, jeg fremsatte allerede ved Lovforsla-
gets feorste Behandling, kan jeg anbefale
at stemme for det foreliggende Lovforslag.
Jeg vil gerne gere en Bemeerkning i Anled-
ning af det srede Medlem Hr. Sevelsteds
Udtalelser angaaende, hvilken Betydning
Bortfaldet af den ekstraordinmre Arbejds-
loshedsunderstottelse i 1927 har haft. Det
er ganske rigtigt, at de Oplysninger, der fore-
ligger, ikke giver noget ngjaghigt Tal for
Sterrelsen af det Belgb, det drejer sig om,
men det er aldeles uomtvisteligh — hvad jeg
for ovrigt hele Tiden har ment —, at Bort-
faldet af den ekstraordineere Arbejdslesheds-
understottelse har medvirket ganske over-
ordentligt til den store Stigning i Hjeelpe-
kassernes Udgifter. Det er da ogsaa saa-
dan, at der er ingen som helst Tvivl om, at
det for Kommunerne havde veret adskilligh
billigere at opretholde den Form for Hjslp,
som, fandtes i den ekstraordinsere Arbejds-



