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at Publicitetsprincippet, hvis en hensigtsmæssig Udformning 
kunde findes, neppe kan krænke nogen berettiget Interesse, 
idet 홢 efter disse Medlemmers Opfattelse 홢 paa den ene 
Side naturlige og rimelige Prisaftaler, af hvilke der findes 
mange, særdeles vel kan taale en Anmeldelse og en Regi- 
strering, medens paa den anden Side de utilbørlige og urime- 
lige Prisaftaler under Offentlighedens Kontrol neppe vilde 
kunne bestaa.« Mindretallet kunde midlertid ikke støtte 
Regeringsforslagets Forsøg paa Opgavens Løsning, hvilket 
nærmere motiveredes, væsentlig ved, at det vilde medføre 
et meget omfattende administrativt Apparat, at det ikke 
kan anses forsvarligt at undergive Erhvervslivet i Almindelig- 
hed en saa omfattende Anmeldelses- og Oplysningspligt, og 
at det maa være tilstrækkeligt, da Misbrug kun forekommer- 
i et Mindretal af Tilfælde, at give et Udvalg Bemyndigelse 
til at bringe Misbrug frem for Domstolene. Ud fra disse 
Betragtninger havde Mindretallet udarbejdet sit Ændrings- 
forslag, for hvis Indhold der gøres Rede i Betænkningen. 
Under Hensyn til Problemets Vanskelighed foresloges en 
treaarig Gyldighedsperiode for at indhente Erfaringer, og 
som Bidrag hertil henstillede Mindretallet til Ministeren at 
forelægge nedenstaaende Spørgsmaal til Besvarelse og Ud- 
talelse for Universitetets juridiske Fakultet, for Organisatio- 
ner, der repræsenterer almindelige Forbrugerinteresser, og 
for betydende Erhvervsorganisationer indenfor Handel, 
Industri, Haandværk, Landbrug, Skibsfart og Fiskeri: 

»Kan der gives Tilslutning til eller rejses Indvendinger 
imod en Retsregel, der fastsætter, at Leverance af Varer fra 
Producent, Importør eller Grossist ikke overfor nogen hand- 
lende, der har løst selvstændigt Næringsbrev, kan gøres betin- 
get af, til hvilken Pris den handlende videresælger Varen, 
saaledes at det er forbudt ved Salget at træffe Aftaler om 
Mindstepriser eller Mindsteavancer for den handlende ved 
Videresalg af de paagældende Varer, hvorimod der skal være 
forbeholdt Adgang til i Salgsbetingelserne at fastsætte 
Højestepriser for Videresalg af solgte Varer?« 

Det Lovforslag, som Flertallet foreslog, var i dets Kon- 
struktion og væsentlige Indhold enslydende med den foran 
gengivne endelige Lov, men afveg derfra ved, at der i § 1 
taltes om »Prisaftaler, som er truffet eller træffes af Truster, 
Karteller og lignende Sammenslutninger af monopolagtig 
Karakter, og som har til Hensigt at fastlægge utilbørlig Pris 
paa Varer« o. s. v., ligesom der i § 4 brugtes Udtrykkene »at 
Prisaftalen. tilsigter utilbørlig Prisdannelse« o. s. v. § 4 sluttede 
derhos med et saalydende Stykke: »I særlige Tilfælde, navnlig 
hvor Prisaftalen ikke kan antages at have tilføjet den for- 
brugende Almenhed større Skade eller kun har virket i kor- 


